AL

OTTO GUBEL \/M ‘ -

SOCIEDADE DE ADVOGADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL DA
COMARCA DE CARPINA - ESTADO DE PERNAMBUCO

URGENTE

Recuperacéo Judicial n° 0005406-47.2022.8.17.2470

POLUX SECURITIZADORA DE RECEBIVEIS COMERCIAIS S/A, devidamente

qualificada, vem,

respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, nos autos da

RECUPERACAO JUDICIAL ajuizada por FTS - FRIGORIFICO TAVARES DA SILVA

LTDA - Em Recuperacao Judicial, expor e requerer o que segue:

1. Consoante se observa dos autos, este credor peticionante opds Embargos de Declaracao

em face da r. decisdo de ID. 141753996, trazendo importantes informacdes a este MM.
Juizo a respeito da FAZENDA BELA VISTA, imdvel este que a Recuperanda

(matreiramente e desesperadamente) pretende seja declarado como sendo “essencial” as

atividades dela.

2. Diante das informag0es trazidas (no sentido de que esta Fazenda em questdo ndo é, de

forma alguma, essencial), este MM. Juizo, através da prolacdo de r. decisdo de ID.

144531498 determinou a conversao do julgamento em diligéncia, nos seguintes termos:

[..] 3. A impugnacdo feita pelos interessados, POLUX
SECURITIZADORA DE RECEBIVEIS COMERCIAIS, ocorreu por
meio de EMBARGOS DE DECLARACAO, instrumento que n&o

comporta dilacdo probatéria. 4. Por sua vez, a matéria ventilada nos

Embargos de Declaracido deve ser apreciada com toda a atencao

necessaria que o caso requer. Nesse sentido, transformo o julgamento
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em diligéncia, que deve ser realizada pelo Administrador Judicial, no

prazo de vinte dias, e apresentar relatério sucinto a respeito dos fatos

trazidos pela Embargante e se de fato ha ou ndo essencialidade da

aludida Fazenda no gue tange as operacdes da empresa recuperanda.
[...] (grifei)

3. O llmo. Administrador Judicial, entdo, apresentou sucinta peticdo de ID. 147301813
alegando que teria se deslocado até a sede da Fazenda Bela Vista em 04/10/2023 e que
teria constatado, em resumo, que a a Fazenda Bela Vista, supostamente, seria “de fato

destinada a cria¢do e engorda de bovinos, atividade fim das recuperandas”.

4. Exceléncia, com o devido respeito ao llmo. Administrador Judicial, a peticdo em

comento ndo pode ser levada em consideracdo, seja porque ndo € elucidativa, seja

porque € contraditdria, seja porque € sucinta a ponto de simplesmente ndo atender ao

determinado por este MM. Juizo. Explica-se.

5. Né&o foi apresentado relatério conforme determinado na r. decisdo supracitada. Da
mesma forma, ndo foram rebatidos os (importantes) argumentos trazidos pela credora.
A peticdo que, repisa-se, ndo pode ser tida como relatorio, abordou em 4 singelos
paragrafos a questdo que Vossa Exceléncia fez constar como merecedora de “foda a

atengdo que o caso requer”.

6. Além disto, a0 menos nesta peticdo, ndo fica claro o posicionamento do lImo.
Administrador Judicial quanto a essencialidade ou ndo da Fazenda, sendo certo que esta
ndo era a expectativa que se tinha sobre o parecer. Consta da peticdo apenas que o
imovel seria supostamente destinado a criacdo e engorda de bovinos, atividade fim da

recuperanda.

7. De fato, pode ser esta a atividade fim da Recuperanda, mas, de quem sdo esses bovinos?
Séo da Recuperanda? De quem € a Fazenda? Qual o impacto que essas pouco mais de
mil cabecas de gado constantes de um “quadro de registro” tém sobre a atividade da

FTS? Muitas perguntas ndo foram respondidas, Exceléncia! Portanto, os argumentos
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desta credora ndo foram rebatidos e devem ser levados em consideracdo por este N.

Julgador!

8. Alias, a peticdo apresentada, agora, pelo l1lmo. Administrador Judicial também vai de
encontro ao que ja foi consignado por ele nesses autos ha poucos meses atras (ID.
132518006 — item 1.8):

1.8. ID 131694751: Em peticdo acostada no ID 131694751, as recuperandas
pleiteiam pelo reconhecimento da essencialidade dos imdveis de Matriculas 25.703, 25.704,

25.705 e 25.706, que contemplam a totalidade da fazenda Bela Vista.

PARECER: Analisando o teor do expediente contratual acostado no ID
131694756, inferimos que os imoveis registrados sob as Matriculas 25.703, 25.704, 25.705 e
25.706, ao que tudo indica, pertencem registralmente ao Espolio de Luiz Arsénio Caldas
Tavares da Silva e encontram-se cedidos em comodato para a terceira Maria Eduarda Figueirda

Tavares da Silva.

rocha neto

& associados

A terceira Maria Eduarda Figueirda Tavares da Silva, cedico, ndo é parte que
integra o quadro social da empresa recuperanda, nem, tampouco, consta dos autos qualquer

especie de autorizacao para que ela pudesse contratar em nome das recuperandas.

Diante destas perspectivas, entendemos que, no cenario em que os autos se
encontram, ndo ha provas de que as recuperandas estejam exercendo atividades empresariais
junto aos imoveis constritados na Acdo de Execucdo 1129034-70.2021.8.26.0100, em tramite
na 102 Vara Civel de Sdo Paulo, razdo pela qual, entendemos ndo ter sido demonstrada a

essencialidade dos bens para a manutencado de sua atividade comercial.

9. Referida peticdo, Exceléncia, fez constar o entendimento do Ilmo. Administrador
Judicial de que ndo ha 6bice algum para que se prossiga com a constricdo da FAZENDA

BELA VISTA justamente pelo fato de que o imdvel sequer pertence a empresa. E mais,
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10.

11.

restou consignado nos autos que o entendimento seria pela NAO ESSENCIALIDADE
DO BEM!!!I

Sendo assim e considerando todo o exaustivamente exposto no petitério ID. 141753996
que, nesta oportunidade, aproveita para reiterar, requer sejam aqueles Embargos de
Declaracdo CONHECIDOS e PROVIDOS, a fim de que seja retificada a r. deciséo de
ID. 144531498, para reconhecer a NAO ESSENCIALIDADE DA FAZENDA BELA
VISTA, pelas inimeras razfes ja expostas nestes autos, por ser esta a medida de
JUSTICALI

Por fim e ndo menos importante, aproveitando o ensejo e tendo em vista 0 consignado
pelo 1lmo. Administrador Judicial no ultimo dia 20/10 (ID. 148691959) no sentido de

que a Recuperanda FTS simplesmente ndo cumpre sequer _com suas obrigacdes

processuais de munir o auxiliar do Juizo com a documentacdo obrigatéria, ferindo a
determinagdo do Art. 52, 1V da LRE, requer o IMEDIATO AFASTAMENTO DO
SOCIO ADMINISTRADOR DA EMPRESA, com a consequente nomeacio de

gestor judicial, a ser oportunamente escolhido pela Assembleia Geral de Credores (art.

65 da Lei 11.101/2005), cuja convocacao fica, desde ja, requerida para este fim.

Termos em que, reiterando as manifestacoes anteriores, p. e espera deferimento.
De Campinas/SP para Carpina/PE, 23 de outubro de 2023.

OTTO WILLY GUBEL JUNIOR
OAB/SP 172.947

CAROLINE M. VITAL
OAB/SP 341.230

VIVIAN M. MACHADO D. CAMPOS
OAB/SP 239.584



