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Do Concurso de Credores

1. Nos ternps da decisdo proferida ao nov. 13217.1, foi
deternminada a instauracdo de incidente de concurso de credores, bem
conp indeferido o pedido de |evantamento de valores, fornulado pelas
recuperandas. No nmmis, foi oportunizada nmanifestacdo aos credores
extraconcursai s, no que tange a ordem de preferéncia a ser observada.

Sal do atualizado das contas judiciais (seq. 13226).

A Uni do apresentou manifestacdo (seq. 13241.1), acostando
denonstrativo atualizado de seus créditos.

O Estado do Parana arguiu que seu crédito é de natureza
al i mentar (honoréarios advocaticios), equiparando-se aos creéditos de
nat ureza trabal hista (seq. 13246.1).

O credor Pereira Neto, Mivcedo Advogados, enbora intinmado,
ndo se manifestou (seq. 13247).

O Sr. Admnistrador Judicial apresentou parecer nos autos
(seq. 13252).

Enbora intinmdas, as recuperandas deixaram de apresentar
mani f est acdo em duas oportuni dades (seqs. 13239/13240 e 13253/13254).

Deci do.

2. Por se tratar de val ores depositados em juizo, e créditos
extraconcursai s com penhora no rosto dos autos, pertinente destacar o0s
ternmbs do art. 908 do CPC

“Art. 908. Havendo pluralidade de credores ou exequentes, o
dinheiro lhes serd distribuido e entregue consoante a ordem das
respectivas preferéncias.
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8 1° No caso de adjudicacdao ou alienacdo, os créditos que
recaem sobre o bem inclusive os de natureza propter rem sub-rogamse
sobre o respectivo preco, observada a ordem de preferéncia.

8 2° Nio havendo titulo legal a preferéncia, o dinheiro seréa
distribuido entre os concorrentes, observando-se a anterioridade de

cada penhora”.

Di sto decorrem al gunmas consequénci as rel evant es.

A prinmeira se refere a natureza preferencial dos créditos
alinmentares e trabal histas, j& reconhecidas conp prioritarias tanto
pel a | egi slacdo infraconstitucional quanto pela jurisprudéncia patria,
conforne se observa no art. 85, 814° do CPC “Os honorari os constituem
direito do advogado e tém natureza alinmentar, com 0S mesnos
privil égios dos créditos oriundos da legislacdo do trabal ho, sendo
vedada a conpensacdo em caso de sucunbénci a parcial”

Visto a paridade entre as verbas trabal histas e alinentares,
aplica-se o critério da anterioridade para a classificacdo da ordem de
preferénci a.

A propésito:

AGRAVO DE |INSTRUMENTO. |NVENTARIO E PARTILHA. RECURSO
| NTERPOSTO CONTRA DECI SAO QUE DEFERIU O PEDI DO DO AGRAVADO PARA
LEVANTAMENTO DE VALORES RELATIVOS A HONORARI OS ADVOCATI Cl OS
CONTRATUAI S DEVI DOS PELO AUTOR DA HERANGCA. | RRESI GNACAO DE OUTROS
CREDORES. PLEI TO PARA REFORMA DA DECI SAO COM VI STAS A REVOGAGAO DO
DECI SUM QUE DETERM NOU A EXPEDI CAO DO ALVARA. POSSI Bl LI DADE. CREDI TO
DOS AGRAVANTES ADVI NDOS DE VERBA TRABALHI STA. PEDI DO DE HABI LI TACAO
PROTOCOLADO NO | NVENTARIO NO ANO DE 2006. CREDITO DO AGRAVADO
CORRESPONDENTE A HONORARI OS ADVOCATI Cl OS CONTRATUAI S. PEDI DO DE
HABI LI TACAO JUNTADO APENAS EM 2019. CREDI TOS DE NATUREZA ALI MENTAR E,
POR 1SSO, ENCONTRAM- SE _NO MESMO PATAMAR NA ORDEM DE PREFERENCI A.
APLI CACAO DA REGRA DE ANTERI ORI DADE. RECURSO CONHECI DO E PROVI DO.
(TIPR - 112 C.Civel - 0002169-70.2022.8.16.0000 - Cascavel - Rel.
SERG O LU Z KREUZ - J. 06.06.2022).

7

Alias, neste nonmento é necessario destacar que enbora o
crédito tributario tenha preval éncia sobre qual quer outro (art. 186
CTN), a lei excepciona com relacdo aos créditos decorrentes da
| egi slacdo do trabalho e, considerando a equiparacdao do crédito
alinmentar ao trabal hista, o crédito oriundo de honorari os advocatici os
sucumnbénci as/ contratuai s possuem priori dade comrelacdo a tributario.

Nesse senti do:

AGRAVO DE | NSTRUMENTO. EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDI ClAL.
DECI SAO AGRAVADA QUE DEFERIU PEDIDO DE RESERVA DE HONORARI OS
ADVOCATI CI OS.  RECURSO DA FAZENDA PUBLI CA. HONORARI OS ADVOCATI CI OS QUE
TEM PREFERENCIA EM RELACAO A CREDITO TRIBUTARIO_ JA QUE SE TRATA DE
VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR E TRABALHI STA. CONFORME  REI TERADA
JURI SPRUDENCIA DO STJ. ART. 186 DO CTN. DECI SAO MANTI DA. RECURSO

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIV4J 3SP77 6R64D 6U7MA




PROJUDI - Processo: 0001038-02.2011.8.16.0047 - Ref. mov. 13257.1 - Assinado digitalmente por Nara Meranca Bueno Pereira Pinto:15437
08/03/2024: DEFERIDO O PEDIDO. Arg: Decisdo

CONHECI DO E  DESPROVI DO. (TIPR - 134 C. Civel - 0005555-
11.2022.8.16.0000 - Palmas - Rel.: DESEMBARGADORA JOSELY DI TTRI CH
RI BAS - J. 26.08.2022)

Agravo de instrunento — execucdo de titulo extrajudicial -
| evantamento do produto da arrematacdo - decisdo guerreada que
conferiu prioridade ao paganmento dos honoréarios advocaticios em
relacdo ao «crédito tributario - descabinento da insurgéncia
mani f est ada pel a Minici pali dade — honorari os advocaticios, contratuais
ou sucunbenciais, que tém natureza alinmentar e sdo equi parados aos
créditos trabalhistas para fins de reconhecinento de preferéncia no
concurso de credores, conforme ressalva contida no art. 186 do CTN -
preval éncia sobre os créditos tributarios corretanente reconhecida -
ent endi nento consol i dado por este e. TJSP e pelo Col. STJ - deciséo
mantida — recurso desprovido.(TJ-SP - Al: 20384848420228260000 SP
2038484-84. 2022. 8. 26. 0000, Relator: Sergio Gones, Data de Jul ganento:
04/ 04/ 2022, 372 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 04/04
1 2022)

Ai nda, conforme o Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO | NTERNO NO RECURSO ESPECI AL. CUVPRI MENTO DE SENTENCA.
CONCURSO DE CREDORES. HONORARI OS ADVOCATI Cl OS. NATUREZA ALl MENTAR DA
VERBA. PREFERENCI A AO CREDI TO TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRI DO EM
HARMONI A COM A JURI SPRUDENCI A DESTE SUPERI OR TRI BUNAL. SUMJLA 83/ STJ.
AGRAVO | NTERNO DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, o crédito referente a honoréarios advocaticios,
contratuais ou sucunbenciais, dada sua natureza alinmentar, €
equi parado ao crédito de natureza trabalhista, com preferéncia em
relacdo ao crédito tributario em concurso de credores. Precedentes. 2.
Tendo o acdrdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, incide, na hipbétese, a Sumula n. 83/STJ, que
abrange o0s recursos especiais interpostos com anparo nas alineas a e
/fou ¢ do permssivo constitucional. 3. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no REsp n. 1.960.435/SP, relator Mnistro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turmm, julgado em 20/6/2022, Dle de 23/6/2022.)

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDI Cl AL. ACORDO COVERCI AL PARA
DESCONTOS DE Ti TULOS DE CREDI TO. PENHORA NO ROSTO DOS AUTCS. DESPACHO
AGRAVADO QUE DETERM NA A TRANSFERENCI A DOS VALORES PENHORADOS AO
JUI ZADO ESPECI AL ANTE A PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS. ALEGACAO DE
NULI DADE DA DECI SAO POR AUSENCI A DE FUNDAMENTAGCAO. NAO ACOLHI MENTO.
TERCEI RO CREDOR DA PENHORA QUE PRETENDE O RECEBI MENTO DE VALORES
ORI UNDOS DE CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVI COS ADVOCATI Cl OS. HONORARI OS
ADVOCATI Cl OS CONTRATUAI'S. NATUREZA TRABALH STA- ALI MENTAR. CONCURSO DE
CREDORES. PREFERENCI A. PRECEDENTES. DECI SAO MANTI DA. RECURSO CONHECI DO
E NAO PROVIDO. (...) Desse npdo, ndo ha conp afastar a natureza
alimentar dos honorarios advocaticios contratuais, objeto da execucéo
ajui zada pelo terceiro credor da penhora no rosto destes autos, razéo
pel a qual a decisdo agravada que determ nou a transferéncia de val ores
penhorados aquel es autos ndo nerece reparos. Em tais condi ¢bes, voto
em conhecer e negar provinento ao recurso. (...) (TJPR - 152 C. Civel -
0010985-80. 2018. 8. 16. 0000 - MWNaringa - Rel.: Desenbargador Hamilton
Mussi Corréa - J. 13.06.2018) (TJ-PR - Al: 00109858020188160000 PR
0010985-80. 2018. 8. 16. 0000 (Acé6rdao), Relator: Desenbargador Hamlton
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Mussi Corréa, Data de Julganento: 13/06/2018, 152 Camara Civel, Data
de Publicacado: 15/06/2018)

Seguindo os ditames jurisprudenciais e legais, o0os créditos
tributarios ainda que preferiveis aos demmis, com excecao aos
trabal hi stas/alinmentares, ndo sdo subnetidos a regra do concurso de
credores (art. 187, CIN).

Qutra excecdo que deve ser nencionada, diz respeito aos
créditos de FGIS, o qual tanbém desfruta das nesmas prerrogativas dos
créditos trabal histas/alimentares. E o que preceitua o §3° do art. 2°
da Lei n° 8.844/1994, in verbis:

“Art. 2° Conpete a Procuradoria-CGeral da Fazenda Nacional a
inscricdo em Divida Ativa dos débitos para com o Fundo de Garantia do
Tenmpo de servig¢o - FGIS, bem conp, diretanente ou por internmédio da
Cai xa Econbni ca Federal, nediante convénio, a representacdo Judicial e
extrajudicial do FGIS, para a correspondente cobranca, relativanente a
contribuicdo e as nmultas e demais encargos previstos na |egislacéo
respectiva. (...) 8 3° Os créditos relativos ao FGIS gozam dos nesnons
privilégios atribuidos aos créditos trabalhistas. (Incluido pela Lei
n° 9.467, de 1997)”

Nao é outro o entendi nento jurisprudenci al

TRI BUTARI O AGRAVO. EXECUCAO FI SCAL. PREFERENCI A DE CREDI TOS
TRABALHI STAS SOBRE OS DE FGTS. | MPGSSI BI LI DADE. Entre «crédito
trabalhista e crédito de FGIS (art. 2°, & 3° da lLei n® 8.844/94) nao
ha preferéncia. Assim em concurso de credores, 0s créditos
trabalhistas e os fundistas concorrem pelo critério cronol 6gico,
preval ecendo a penhora nmis antiga, a teor do art. art. 908, § 2°, CPC

(TRF-4 - AG  50433021520184040000 5043302-15.2018. 4. 04.0000
Rel ator: ROCGER RAUPP RIOS, Data de Jul ganento: 04/03/2020, PRI MEIRA
TURMA)

Est abel ecida, pois, a prinmeira prem ssa.

A segunda premnissa, com relacdo aos créditos tributarios no
concurso de preferéncia, se trata da ordem entre pessoas juridicas de
direito publico, o qual conforne estabelecido no par. Unico do art.
187 do CIN, iniciar-se-a pela Uniao, seguido pelos Estados, Distrito
Federal e Territérios, conjuntanente e pro rata e, por ultinop, os
Muni ci pi os, conjuntanmente e pro rata.

Al i &s, a concorrénci a de créditos nao ocorre
automati canente, nem nmesno de oficio, necessario, pois, que as
Fazendas Publicas postulem infornmando pela preferéncia de seu crédito
onde quer que exista a possibilidade de concorrénci a.

A respeito disso:

AGRAVO DE | NSTRUMENTO. EXECUCAO FI SCAL. DECI SAO QUE RESOLVEU
O CONCURSO DE PREFERENCI AS SOBRE PARTE DA ARREMATACAQO, ENTENDENDO QUE
O CREDI TO DO ESTADO DO PARANA PREFERE AO DO MUNICIPI O | NSURGENCI A DO
MUNI Ci Pl O ALEGANDO QUE NAO HA QUE SE FALAR EM PREFERENCI A DO CREDI TO
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DO ESTADO DO PARANA POR NAO EXI STIR PENHORA REALI ZADA ANTERI ORMENTE
SOBRE O BEM ARREMATADO (AUTOMOVEL). VEI CULO ARREMATADO NO FEI TO DE
ORI GEM COM EXI STENCI A DE DEBI TOS DE | PVA. CREDI TO TRI BUTARI O QUE TEM
PREFERENCI A SOBRE OS DEMAIS. ART. 186 DO CODI GO TRI BUTARI O NACI ONAL E
29 DA LEI DE EXECUCAO FISCAL. JURISPRUDENCIA DO TJPR.  RECURSO
CONHECI DO E NAO PROVI DO. (TIPR - 42 C. Civel - 0053714-
87.2019.8.16.0000 - Cianorte - Rel.: Desenbargadora Maria Aparecida
Bl anco de Lima - J. 25.03.2020) (TJ-PR - Al: 00537148720198160000 PR
0053714-87.2019. 8. 16. 0000 (Ac6rdédo), Relator: Desenbargadora Maria
Aparecida Blanco de Lima, Data de Jul gamento: 25/03/2020, 42 Canara
Civel, Data de Publicacdo: 26/03/2020)

Poi s bem

3. Compul sando os autos, vislunmbra-se a existéncia do
nontante de R$ 625.555,91 nas contas judiciais vinculadas ao presente
feito, conforme extratos acostados ao nov. 13226, bem conp parecer
expedi do ao nmov. 13252.1.

A decisdo de nov. 13217.1 consignou que tais val ores deveréao
ser |levantados em favor dos credores extraconcursais, que possuem
penhora no rosto dos autos.

A Uni 8o possui quatro anotacdes de penhoras, correspondentes
aos autos de Execucdo Fiscal de n° 5017825-07.2016.4.04.7001, 5000283-
05.2018. 4. 04. 7001, 5000992-40. 2018. 4. 04. 7001 e 5019807-
85.2018. 404. 7001, todos em tramte perante a 72 Vara Federal de
Londrina, conforme se vislunmbra em seqs. 7799, 7800, 7801 e 11979.
Possui a credora averbacdo de penhoras de créditos FGIS, bem conp de
créditos de natureza tributaria.

J4& o Estado do Parana, nove o processo de Cunprinento de
Sentenca n° 0000043-36.2010.8.16. 0075 em face da recuperanda, com a
respectiva penhora no rosto dos autos averbada ao nov. 10913. Conforne
bem argui do pela parte interessada, o crédito é de natureza alinentar
(honorarios advocaticios), equiparando-se aos créditos de natureza
tr abal hi st a.

Por fim averbou penhora em face da recuperanda o credor
Pereira Neto, Macedo Advogados (seq. 11625), com base no titulo
judicial executado nos autos de n° 0023915-45.2019.8.16.0017. O titulo
em conento se refere a honoréarios advocaticios sucunbenciais, portanto
tanmbém de natureza alinentar.

As denmmi s penhoras anotadas se referem a execucbes novi das
em face de credores das recuperandas (segs. 9365, 9373, 9993, 10972,
11423, 12192 e 12224), portanto ndo se incluem no presente concurso de
credor es.

Nos npoldes descritos no item “2”", serdo satisfeitos os
credores observando as respectivas preferéncias: | — credores
trabal hi stas/ FGIS e de natureza alinmentar, |l — credores tributarios,

1l — credores comcréditos decorrentes de garantia real e IV — demai s
credores sem preferéncia.
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Deve-se considerar, ainda, para créditos da nesnma natureza,
o critério de anterioridade das penhoras averbadas nos autos.

4. Desta formm, tenbs que, inicialnmente, a ordem de
preferéncia assimse apresentaré:

a) Dos Créditos de caréater trabal hista/FGTS/ alinentar

1° - Unido (segs. 7800 e 13241), no valor de R$
53.754,47, atualizado até 09/02/2024, decorrentes de
crédito de FGIS (autos n° 5000283-05.2018. 4. 04. 7001) ;

2° - Estado do Parana (seqs. 10913 e 13246), no valor
de R$ 44.827, 04, atualizado até 14/ 02/ 2024,
decorrentes de honorarios advocaticios (autos n°
0000043- 36. 2010. 8. 16. 0075) ;

3° - Pereira Neto, Macedo Advogados (seq. 11625), no
valor de R$ 32.060,09, atualizado até 12/02/2022,
conforme dltinmo denonstrativo apresentado nos autos
princi pais de n° 0023915-45. 2019. 8. 16. 0017;

4° - Unido (seqs. 11979 e 13241), no valor de R$
1.162.717,50, atualizado até 09/02/2024, decorrentes
de crédito de FGTS (aut os n° 5019807-
85.2018. 4. 04. 7001) ;

b) Dos Créditos Tributérios:

5° - Uni 8o (segs. 7799, 7801 e 13241),
respectivanente nos valores de R$ 3.797.073,23 e R$
5.321. 042, 92, anbos atualizados até 09/02/2024,
decorrentes de certiddoes de dividas ativa dos autos
de n° 5017825-07. 2016. 4. 04. 7001 e 5000992-
40. 2018. 4. 04. 7001

5. Intinmemse as partes interessadas, sobre o inteiro teor
da presente deci sdo, para mani festacdo no prazo de 15 (qui nze) di as.

6. Preclusa a presente decisdo, expecamse oficios de
transferéncia, observando-se a ordem de preferéncia estabelecida no
item “4”, a fim de que o0s respectivos valores sejam renetidos aos
Juizos em que tranitam as execucdes i ndividuais.

6.1. Cada oficio devera ser expedido no valor descrito no
item “4”, com as respectivas correcdes - pelos indices dos depdsitos
judiciais - a_ contar da data de cada calculo, até a efetiva
transferéncia dos val ores.

6.2. Com o cunprimento dos itens supra, conuniquemse as
respectivas Varas Judici ais.

6.3. Caso o saldo da conta judicial seja insuficiente para
quitacdo do crédito, observada a ordem de |evantanmento (item “4"),
deverd o valor remanescente ser integralnente transferido ao
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respectivo credor extraconcursal, possibilitando o adinplenento
parci al da execucdo emtramte.

Da Essenci al i dade do | mdvel de Matricula n° 1460

7. Por neio de oficios recebidos da Justica Federal (segs.
12488 e 12780), foi questionada a possibilidade de expropriacdo do
i mbvel de matricula 1460 do CRI | ocal

O Sr. Admnistrador Judicial apresentou parecer (seq.
12686. 1), afirmando que no aludido inbvel se encontra edificada a sede
admi nistrativa e industrial das enpresas recuperandas, ao passo que
tal bem se npbstra essencial ao desenvolvinento das suas ativi dades
econdmi cas.

Ato continuo, foi determinada a intinmacdo das partes para se
mani f estarem sobre a essenci al i dade do bem i nbvel penhorado, conforne
se denota na deliberacdo de seq. 12852.1.

A Uni @0 apresentou nanifestacdo (seq. 12940), salientando a
necessi dade de denonstracdo, de formam pornenorizada, de que a penhora
recaiu sobre bem de capital, essencial a nmanutencdo da atividade
enpresarial, o que nédo foi feito até o nmonmento. Sustentou, ainda, com
fundanento na cooperacdo judicial, que caso seja reconhecida a
essenci al i dade, cabe ao Juizo da Recuperacdo apenas a referida
declaracdo e a deternminagcdo de substituicdo da penhora, que deve
ocorrer no Juizo da Execucdo Fiscal, |ogicanente por outro bem que
seja capaz de garantir integral mnente as execucoes.

Por ocasi 40 da decisédo de nmov. 13217.1, foi concedido prazo
a Uni 8o, para juntada da matricul a atualizada do bem i nbvel

Em cunprinento ao prazo supra, a Uni 4o se mani festou ao nov.
13241.1, apresentando coOpia atualizada da matricula do referido
i mbvel, bem conp arguindo que incunbe a recuperanda denonstrar a
essenci al i dade do bem a qual, caso venha a ser reconhecida, se fara
i ndi spenséavel a substituicao da penhora por outros bens/val ores.

Por fim conforme se observa em seq. 13256, foi trasl adado
ao processo cOpias de diligéncias realizadas nos autos de Carta
Precatéria n° 0003850-75.2015.8.16.0047, em que foi pronovida a
penhora sobre o nesno inmdvel. A recuperanda arguiu se tratar de bem
i mvel essencial (seq. 13256.7). O Sr. Admnistrador Judicial
apresentou parecer (seq. 13256.5).

No feito em conmento, foi deliberado que a pendéncia acerca
da suposta essencialidade do bem seria apreciada nesses autos de
Recuperacdo Judicial (seq. 13256.2).

Deci do.

8. E cedico que incumbe ao Juizo em que se processa a
recuperacdo judicial, a conpeténcia para a analise dos atos que possam
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acarretar a constricdo do patrinmdnio da enpresa em soerguinento, e
tanbém da essenci al i dade dos bens para a atividade produtiva.

O STJ j& consolidou o entendimento acerca da conpeténcia do
Juizo Universal para controle dos atos de constricdo patrinonial
ainda que se tratem de créditos ndo sujeitos ao plano de recuperacao
judicial:

“Tratando-se de crédito constituido depois de ter o devedor
ingressado com o pedido de recuperacdo judicial (crédito
extraconcursal), estd excluido do plano e de seus efeitos (art. 49,
caput, da Lei n. 11.101/2005). Porém a jurisprudéncia desta Corte tem
entendido que, conop forma de preservar tanto o direito creditério
guanto a viabilidade do plano de recuperacdo judicial, o controle dos
atos de constricédo patrinmonial relativos aos créditos extraconcursais
deve prosseguir no Juizo universal. Franquear o paganmento dos créditos
posteriores ao pedi do de recuperacdo por neio de atos de constricdo de
bens sem nenhum controle de essencialidade por parte do Juizo
uni versal acabara por inviabilizar, a um s6 tenpo, o paganento dos
credores preferenciais, o paganento dos credores concursais e, nmis
ainda, a retomada do equilibrio financeiro da sociedade, o0 que
term nara por ocasionar na convolacdo da recuperacdo judicial em
fal éncia, em prejuizo de todos os credores, sejam eles anteriores ou
posteriores a recuperacao judicial."( AgRg nos EDcl no CC 136.571/ MG
rel. Mnistro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secdo, j. em 24/05/2017
DJe 31/05/2017).

A essencialidade de um bem diz respeito a conb esse bem
proporci onara continui dade das atividades enpresarias da recuperanda
e, consequentenente, ao sucesso da recuperacdo judicial que |he foi
def eri da.

O 6nus da prova € inposto a enpresa recuperanda, que devera
carrear aos autos provas fidedignas da inprescindibilidade dos bens
para o desenvol vi nento das suas ativi dades.

9. No caso dos autos, tenho que restou conprovada a
essencialidade do referido bem penhorado. Isto porque, a_sede

adninistrativa e operacional da recuperanda se encontra instalada no
bem i mdvel penhor ado.

Conforme se vislunbra das inagens acostadas nos autos (seq.
13256.4), o indbvel se encontra intrinsecanente |igado a atividade das
recuperandas, sendo essencial para a nanutencdo das atividades
enpresari ai s.

Desta forma, € inconteste a inportancia do indvel em questao
para a continui dade das ativi dades da enpresa recuperanda, sendo este
um bem essencial para o cunprinmento do plano de recuperacdo aprovado
pel os credores. A preservacdo da sede adninistrativa e operacional ¢é
vital para a manutencdo dos enpregos e para a geracado de receitas que

asseguram o paganmento dos credores e a sobrevivéncia da enpresa.

Nesta senda, aplicando o principio da conservagcdo da
enpresa, resta reconhecida a essencialidade do inmbvel, nornente porque
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a restricado, penhora e expropriacdo do referido bem pode representar
barreira intransponivel ao soerguinento da enpresa.

Além do nmais, “0s interesses nmiores tutelados pela
recuperacdo judicial, que sdo interesses publicos e sociais, senpre
devem preval ecer sobre interesses particulares de credores ou
devedores, cabendo ao juiz da recuperacdo judicial cuidar para que
exi sta uma divisao equilibrada entre credores e devedores a fim de
garantir o atinginento as finalidades do sistema recuperacional”
(COSTA, Daniel Costa, RODRIGUES, Jodo de Oiveira Filho. Pratica de
i nsol vénci a enpresarial: decisdes judiciais emrecuperacdo de enpresas
e fal éncias. Curitiba: Jurua, 2019, fl. 56).

9.1. Ante o exposto, julgo haver essencialidade sobre o bem
i nbvel de Natricula n® 1460.

10. Inporte ressaltar, no entanto, que é dever da enpresa em
recuperacao judicial apresentar alternativas que garantam a satisfacao
dos créditos, sem conproneter sua operacional i dade.

E cedigco que as execugbes individuais de créditos
extraconcursai s, prosseguem nornal nente, ainda que na pendéncia da
recuperacao judicial. No entanto, conpete ao Juizo do feito
recuperat 6ri o, em cooperacdo com o da execucdo e enquanto perdurar o
processo recuperatério - nao apenas durante o "stay period" -,
determ nar a substituicdo de atos constritivos que recai am sobre bens
de capital da recuperanda/ execut ada.

Nesse contexto, destaco a possibilidade e a necessidade de
cooperacao entre os juizos envolvidos, de mpbdo a possibilitar a
sati sfacdo do débito exequendo na fornma nenos gravosa ao devedor, e em
observanci a aos principi os da recuperacao judicial.

A questdo acerca da cooperacdo, bem cono da nenor
onerosi dade ja foi exaustivamente definida na jurisprudéncia patria:

RECURSO ESPECI AL. 1. DELIM TACAO DA CONTROVERSI A POSTA 2.
STAY PERI OD. NOVO TRATAMENTO CONFERI DO PELA LEI N 14.112/2020.
OBSERVANCI A. 3. DELIM TACAO DA COWETENCIA DO JUi ZO DA RECUPERACAO
JUDI Cl AL PARA DELI BERAR A RESPEI TO DAS CCNSTRICCES REALI ZADAS NO BQJO
DAS EXECUCCES | NDIVIDUAIS DE CREDI TO EXTRACONCURSAL, SEJA QUANTO AO
SEU CONTEUDO, SEJA QUANTO AO ESPACO TEMPORAL. AFASTAMENTO, POR
COWLETO, DA IDEIA DE JUi ZO UNI VERSAL. 4. DECURSO DO STAY PERI OD (NO
CASO, |INCLUSIVE, COM A PROLACAO DE SENTENCA DE CONCESSAO DA
RECUPERACAO JUDI Cl AL). EQUALI ZACAO DO CREDI TO EXTRACONCURSAL.
| NDI SPENSABI LI DADE. 5. RECURSO | MPROVI DO, CASSANDO-SE A LIM NAR
ANTERI ORMENTE DEFERIDA. (...) 4. Unma vez exaurido o periodo de
bl i ndagem - sobretudo nos casos em que sobrevém sentenca de concesséo
da recuperacdo judicial, a ensejar a novacdo de todas as obrigacdes
sujeitas ao plano de recuperacdo judicial - é absolutanente necessario
gue o credor extraconcursal tenha seu crédito devidamente equalizado
no anbito da execucdo individual, ndo sendo possivel que o Juizo da
recuperacdo continue, apo6s tal interregno, a obstar a satisfacdo de
seu crédito, com suporte no principio da preservacdo da enpresa, O
gual ndo se tem por absoluto. Natural nente, renmanesce incélune o dever
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do Juizo em que se processa a execucdo individual de crédito
extraconcursal de bem observar o principio da nenor onerosidade, a fim
de que a satisfacdo do débito exequendo se dé na fornma nenos gravosa
ao devedor, podendo obter, em cooperacdo do Juizo da recuperacgéo
judicial, as informacdes que reputar relevantes e necessarias... 5.
Recurso especial inprovido. (STJ - REsp: 2057372 Mr 2021/0037216-0,
Rel ator: Mnistro MARCO AURELI O BELLIZZE, Data de Jul ganento: 11/04
/2023, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacado: DJe 13/04/2023)

AGRAVO | NTERNO. CONFLI TO DE COWPETENCI A. EXECUCAO FI SCAL.
EMPRESA EM RECUPERAGCAO JUDI Cl AL. ATO DE CONSTRI CAO. ART. 6°, § 7°-B.
DA LEl 11.101/2005. COOPERACAO JUDI Cl AL. POSSI Bl LI DADE DE SUBSTI TUl CAO
DO BEM NECESSI DADE DE MANI FESTACAO DO JUi ZO DA RECUPERACAO JUDI Cl AL.
| N\VASAO DE COVPETENCI A NAO CONFI GURADA. 1. A tramitacdo da execucdo
fiscal e eventuais enbargos, na fornma do art. 6°, 8§ 7°-B, da Lei 11.101
/2005, ocorre perante o juizo federal conpetente, ao qual caberéo
todos os atos processuais, inclusive a ordem de citacdo e penhora. 2.
Nos ternos do 8§ 7°-B da Lei 11.101/2005, com a redagdo dada pela Lei
14.112/2020, cabe ao Juizo que conduz a recuperacdo judicial,
conuni cado por qual quer interessado da nedida constritiva sobre bem do
patrimbnio da enpresa recuperanda, se assim convir, exercer a
facul dade de promover a substituicdo por outro, avaliando a
essenci al i dade do que foi previanente penhorado. (CC 181.190/AC, Rel.
Mnistro Marco Aurélio Bellizze, wunanime, DJe de 7.12.2021). 3.
Procedi nento que ndo foi observado no caso concreto, enbora a Lei
14.112/ 2020 tenha aplicacdo aos feitos em curso, faltando o
pronunci anento do Juizo da recuperacdo acerca da penhora ou da
necessi dade de substituicdo de seu objeto por outro bem 4. Nao
denonst rada oposi ¢do concreta do Juizo da execucdo fiscal a especifica
deci sdo do Juizo processante da recuperacdo a propésito do ato
constritivo, ndo se configura conflito de conpeténcia. 5. Agravo
interno a que se nega provinento. (STJ - Agilnt no RCD no Aglnt no CC
177390 PE 2021/0032439-7, Data de Jul ganento: 17/05/2022, S2 - SEGUNDA
SECAO, Data de Publicacdo: DJe 26/ 05/2022)

CONFLI TO DE COMPETENCI A. EXECU(;AO FI SCAL AJU ZADA PELA
FAZENDA NACI ONAL CONTRA EMPRESA EM RECUPERACAO JUDI Cl AL. REJEI CAO DA
EXCECAO DE PRE- EXECUTI VI DADE, COM O PROSSEGUI MENTO DA EXECUCAO, A
AUTORI ZAR A CONSTRI (;AO JUDICIAL DOS BENS DA RECUPERANDA. A
CARACTERI ZACAO DE CONFLITO DE COVWPETENCI A PERANTE ESTA CORTE DE
JUSTI CA PRESSUPCE A MATERI ALI ZACAO DA OPCSI CAO CONCRETA DO JUi ZO DA
EXECUCAO FI SCAL A EFETI VA DELI BERACAO DO JUi ZO DA RECUPERACAO JUDI Cl AL
A RESPEI TO DO ATO CONSTRI TI VO. Cl RCUNSTANCI A NAO VERI FI CADA. CONFLI TO
DE COVPETENCI A NAO CONHECI DO. (...) A submissdo da constricédo judicial
ao Juizo da recuperacdo judicial, para que este pronbva o juizo de
controle sobre o ato constritivo, pode ser feita naturalnmente, de
oficio, pelo Juizo da execucdo fiscal, em atencdo a propugnhada
cooperacdo entre os Juizos. O 8 72-B do art. 6° da Lei n. 11.101/2005
apenas faz remissdo ao art. 69 do CPC/ 2015, cuja redacdo estipula que
a cooperacao judicial prescinde de form especifica . E, emseu § 2°,
inciso |V, estabelece que "os atos concertados entre o0s juizos
cooperantes poderdo consistir, além de outros, no estabel ecinmento de
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procedinento para a efetivacdo de nedidas e providéncias para
recuperacdo e preservacdo de enpresas. (CC 181.190/AC, Rel. Mnistro
MARCO AURELI O BELLI ZZE, unanime, DJe de 7.12.2021)

10. 1. Nesse sentido, consigno o dever da recuperanda de, nos
respectivos autos de execucdo, apresentar bens livres e desenbaracados
gue possam substituir o imbvel penhorado, assegurando assim a
conti nui dade do processo de recuperacdo e a protecdao dos direitos dos
credores.

Das Demai s Del i beracdes

11. Traslade-se cépia da presente decisdo, aos autos de
Carta Precatéria n° 0003850-75.2015.8.16.0047. Consigno, no entanto,

que a apresentacdo de outros bens em substituicdo, devera ser
procedi da nos autos principais de execucéao.

11.1. No que se refere ao prosseguinmento da Carta
Precatdria, cunpra-se na fornma das deci sGes anteri ores.

12. Conuni que-se o teor da presente decisdo a Justica Federal
, emresposta aos oficios de seqs. 12488 e 12780.

13. Sobre o contido no parecer de nov. 13234.1, item“1.3",
intime-se o Sr. Adninistrador Judicial para que, no prazo de 05
(cinco) dias, junte aos autos o Quadro Geral de Credores retificado,
nos nol des determ nados pela sentenca prolatada nos autos 0002426-
37.2011. 8. 16. 0047.

13.1. Apo6s, dé ciéncia as recuperandas e ao peticionante de
seq. 13051.1.

14. Em atencdo aos recursos apresentados em seqgs. 13241 e
13250, mantenho a deci sdo agravada por seus proprios fundanmentos.

15. Ciéncia ao Mnistério Publico.

Di | i génci as necessari as.

Assai, nesta data.

Nara Meranca Bueno Pereira Pinto

Juiza de Direito
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