LAFFI'TTE.

ADVOGADOS

EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA REGIONAL DE
FALENCIAS, RECUPERACAO JUDICIAL E EXTRAJUDICIAL DA COMARCA DE
JARAGUA DO SUL/SC

AUTOS

Recuperacio Judicial n° 5000526-06.2025.8.24.0536

RECUPERANDA / EMBARGADA

MX ILUMINACAO E SISTEMAS LTDA.

EMBARGANTE

MUNICIPIO DE JOINVILLE

REFERENCIA
Contrarrazdes aos embargos de declaracéo do evento 293, opostos contra a decisdo concessiva do

evento 272

MX ILUMINACAO E SISTEMAS LTDA.. ja qualificada nos autos da recuperacio
judicial em epigrafe, por seus advogados ao final assinados, vem, respeitosamente, a presenca
de Vossa Exceléncia, com fundamento no art. 1.023, § 2°, do Codigo de Processo Civil,
apresentar CONTRARRAZOES AOS EMBARGOS DE DECLARACAO opostos pelo MUNICIPTO
DE JOINVILLE (evento 293), pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas.

s I - SINTESE DOS EMBARGOS

I. Por meio da decisio do evento 272, proferida em 29/09,/2026, este Juizo
homologou o plano de recuperacao judicial e concedeu a recuperacao judicial a Recuperanda,
apos constatar a aprovacdo do plano, ante a auséncia de objecdes remanescentes, e a
comprovacio da regularidade fiscal por meio das certiddes federais (evento 246.2), estaduais

(evento 245.2) e municipais (evento 245.3) juntadas aos autos.

2. O Municipio de Joinville opés embargos de declaracdo com pedido de efeitos
infringentes, sustentando que a decisédo teria incorrido em erro sobre premissa fatica, porque
o parcelamento administrativo n® 4672/2026, firmado pela Recuperanda em 14,/04,/2026, teria
sido cancelado em razio do inadimplemento da terceira parcela, vencida em 29,/06,/2026. Com
os embargos, juntou certiddo positiva de débitos emitida em 31/08/2026 (anexo 2), o

demonstrativo do parcelamento cancelado (anexo 3) e o demonstrativo de débitos atualizado
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até 14/10/2026 (anexo 4), e pediu a suspensio dos efeitos da decisiio concessiva, com prazo de

30 dias para a regularizacao do débito municipal.

3. Como se demonstrard, os embargos ndo comportam conhecimento, porque a
decisdo embargada ndo padece de nenhum dos vicios do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil
e examinou corretamente a prova constante dos autos. De todo modo, o débito apontado é de
valor diminuto e passivel de pronta regularizacio, o que torna desnecessaria e desproporcional

a suspensao dos efeitos da concessao.

s IT- DO NAO CABIMENTO DOS EMBARGOS: INEXISTENCIA DE VICIO NA DECISAO
EMBARGADA

4. Os embargos de declaracdo constituem recurso de fundamentacdo vinculada,
cabivel apenas para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo ou corrigir
erro material (art. 1.022, T a II1, do Codigo de Processo Civil). O embargante invoca o inciso 11,
relativo ao erro material, mas nido aponta nenhuma incorrecio interna da decisio, nem
divergéncia entre o que ela afirma e o que consta dos autos. O que pretende, na realidade, é
que este Juizo reexamine o preenchimento do requisito do art. 57 da Lei n° 11.101/2005 a luz

de documento que nunca integrou o processo antes da decisdo.

5. A distin¢do é relevante. O Superior Tribunal de Justica, ao consolidar sua
orienta¢do sobre o tema na ediciio n° 192 da publica¢do Jurisprudéncia em Teses (Embargos
de Declaracio 1V, 20/05/2022), fixou que o erro material sanavel por embargos é apenas
aquele evidente, conhecivel de plano, que prescinde da anélise do mérito, ou que diz respeito
a incorrecoes internas do proprio julgado:

“0 erro material sanavel nos embargos de declaracdo é aquele evidente, conhecivel

de plano, que prescinde da andlise do mérito, ou que diz respeito a incorrecdes

internas do préprio julgado.”

(STJ, Jurisprudéncia em Teses, ed. n® 192, tese 3)

6. No caso, a decisdo afirmou que a Recuperanda apresentou certiddo municipal no
evento 245.3, e isso é exatamente o que consta dos autos. Ndo ha equivoco na leitura do
documento, nem contradicio entre a premissa e a prova. A alegada irregularidade fiscal so

poderia ser reconhecida mediante a valoracdo de documentos novos, trazidos pelo préoprio
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embargante apenas com os embargos, o que exige analise de mérito e escapa por completo ao

conceito de erro material.

7. O precedente invocado pelo embargante (EDcl no AgRg no REsp n°
1.407.546/RN) ndo altera essa conclusdo. Pela propria ementa que ele transcreve, naquele caso
o acordao embargado partira de premissa fdtica incorreta sobre o resultado de outro processo
judicial, ja desconstituido por acdo rescisoria, isto é, uma afirmacdo do julgado que nao
correspondia a realidade processual. Aqui, ao contrario, a decisdo retratou com fidelidade a
prova entdo existente: certiddo municipal positiva com efeitos de negativa, regularmente
emitida. Nao se corrige, por embargos, decisio que examinou corretamente o que estava nos

autos.

8. Registre-se, ainda, que a certiddo positiva de débitos agora juntada foi emitida
pelo proprio Municipio em 31/08,/2026, quase um més antes da decisdo embargada, e néo foi
levada aos autos em nenhum momento anterior. A insurgéncia, portanto, ndo aponta vicio da

el b
decisdo, mas busca rediscutir, com prova nova e por via inadequada, questdo que o Juizo
decidiu de forma correta a luz dos documentos existentes. Por isso, os embargos ndo devem ser

conhecidos.

= 11T - DA REGULARIDADE DA CERTIDAO APRESENTADA PELA RECUPERANDA

9. Ainda que se supere o 6bice do cabimento, a decisdo ndo adotou premissa falsa
quanto a prova dos autos. O art. 57 da Lei n° 11.101,/2005 determina que o devedor apresente
“certiddes negativas de débitos tributarios nos termos dos arts. 151, 205, 206 da Lei n° 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional”, o que inclui a certiddo positiva com
efeitos de negativa. A Recuperanda cumpriu esse comando ao juntar, no evento 245.3, a
Certidao Positiva com Efeito de Negativa de Débitos n® 124020,/2026, emitida pela propria
Fazenda Municipal de Joinville em 19/06/2026.

10. Essa certidao foi expedida quando o parcelamento n® 4672/2026 estava ativo e
adimplido, pois, conforme o demonstrativo que o Municipio junta como anexo 3, as duas
primeiras parcelas foram pagas e a terceira sé venceria em 29/06/2026. Trata-se de documento
publico idoneo, emitido pela autoridade fazendaria competente, que retratava com exatidio a

situacao fiscal da Recuperanda no momento em que foi apresentado. O Municipio, que detinha
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a informacdo sobre o posterior cancelamento do parcelamento e chegou a emitir certidao

positiva em 31/08/2026, ndo a trouxe aos autos antes da deciséo.

I1. Assim, a decisdo embargada registrou corretamente que a Recuperanda
apresentou as certiddes exigidas pelo art. 57 da Lei n® 11.101/2005, e o que o Municipio agora
suscita ndo € erro na leitura da prova, mas a alteracdo posterior da situacio fiscal perante o
ente municipal, ocorrida fora dos autos. Essa questio se resolve com a demonstracdo da
regularidade atual, e ndo com a reforma, por embargos, de decisdo que examinou corretamente

o documento que lhe foi submetido.

= IV - DA REGULARIZAGAO DO DEBITO E DA DESNECESSIDADE DE SUSPENDER 0S
EFEITOS DA CONCESSAO

12. De todo modo, e sem prejuizo do nido cabimento dos embargos, a Recuperanda
ndo se opde a demonstracao de sua regularidade fiscal atual perante o Municipio de Joinville
e esta adotando, junto a Fazenda Municipal, as providéncias necessarias a regularizacio do
débito apontado, com a consequente obtencéo de certiddo negativa ou positiva com efeitos de

negativa, que sera oportunamente juntada aos autos.

13. O débito em questio é de pequena expressdo. Segundo o demonstrativo
atualizado juntado pelo proprio embargante (anexo 4), o saldo total em aberto era de R$
5.968.,55 em 14/10,/2026, referente a ISS das competéncias de julho a setembro de 2022 e de
abril de 2024, todas anteriores ao ajuizamento da recuperacao judicial, em 10/07/2025. Trata-
se de valor infimo diante do passivo submetido ao plano e da atividade economica da

Recuperanda, cuja regularizacdo, ja em andamento, atende integralmente a finalidade do art.
57 da Lein® 11.101/2005.

14. Nesse contexto, a suspensao dos efeitos da decisdo concessiva, como pretende o
embargante, seria desproporcional e desnecessaria. No precedente que este Juizo adotou como
paradigma (REsp n° 2.053.240/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j.
17/10/2023), e no julgado que o seguiu (REsp n° 2.082.781/SP, Terceira Turma, Rel. Min.
Ricardo Villas Boas Cueva, j. 28/11/2023), o Superior Tribunal de Justica assentou que a
consequéncia da ndo comprovacdo da regularidade fiscal é a suspensdo do processo
recuperacional até o cumprimento da exigéncia, e o segundo julgado acrescentou que a falta

das certiddes ndo enseja a decretacio da faléncia, por auséncia de previsao legal. A suspensao,
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portanto, ¢ um meio de compelir o devedor a regularizar sua situacao fiscal, e ndo uma san¢ao

autonoma.

15. Estando a regularizacdo ao alcance da Recuperanda e ja em tratativas com a
Fazenda Municipal, a suspensao perde sua razio de ser e produziria apenas efeitos danosos:
comprometeria o cumprimento do plano aprovado pelos credores, cujas obrigacdes, por
determinacdo deste Juizo, comegcaram a correr desde a publicacdo da decisdo concessiva,
abriria espaco para a retomada de execucdes individuais e geraria inseguranca a coletividade
de credores, tudo em razao de débito municipal inferior a seis mil reais. A medida que melhor
concilia o interesse fazendario com a preservacido da empresa e dos interesses dos credores
(art. 47 da Lei n° 11.101/2005) é a simples concessdo de prazo para a juntada da certiddo

atualizada, mantidos os efeitos da decisdo concessiva.

16. Desse modo, caso Vossa Exceléncia entenda relevante a nova documentacdo
trazida pelo Municipio, requer-se apenas a fixacdo de prazo para a comprovacido da
regularidade fiscal perante o Municipio de Joinville, sem suspensao dos efeitos da decisao do
evento 272, solucdo suficiente para assegurar o cumprimento do art. 57 da Lei n® 11.101/2005

sem impor a Recuperanda e a seus credores prejuizo desproporcional ao valor em discussao.

m V- DOS PEDIDOS

Ante o exposto, a Recuperanda requer:

a) o ndo conhecimento dos embargos de declaracio opostos pelo Municipio
de Joinville (evento 293), por inexistirem na decisio embargada os vicios

previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil;

b) subsidiariamente, caso conhecidos, a sua rejeicio, com a manutencio
integral da decisdo do evento 272, que homologou o plano e concedeu a

recuperacao judicial;

¢) sucessivamente, caso Vossa Exceléncia entenda necessaria a demonstracdo
atualizada da regularidade fiscal perante o Municipio de Joinville, a
concessio de prazo de 30 (trinta) dias para a juntada de certiddo negativa ou
positiva com efeitos de negativa, sem a suspensdo dos efeitos da decisdo

concessiva durante esse periodo.
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Nesses termos, pede deferimento.

Maringa/PR, 26 de outubro de 2026

RODRIGO LAFFITTE
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