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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JU{ZA DE DIREITO DA 22 VARA ESTADUAL
DE FALENCIAS E RECUPERAGAO JUDICIAL DA COMARCA DA REGIAO
METROPOLITANA DE CURITIBA DO FORO CENTRAL DE CURITIBA/PR

Processon? 0011074-25.2026.8.16.0194

7N

ITAU UNIBANCO S.A. (“Itad” ou “Embargante”), ja qualificado nos autos da

recuperacio judicial em referéncia, ajuizada por PRIME AGRO PRODUTOS E AGRICOLAS
LTpA. (“Prime Agro”) e OuUTROS (“Grupo Prime” ou “Recuperandos” ou
“Embargados”), por seus advogados, tempestivamente! e com fundamento no art.
1.022, incisos I e II, do Cddigo de Processo Civil (“CPC”), vem opor EMBARGOS DE
DECLARACAO contra a decisdo de Sequéncia (“Seq.”) 26, pelas razdes a seguir

expostas.

OBJETO DOS EMBARGOS

1. Estes embargos de declaracdo sdo opostos contra ar. decisdo que (i) deferiu
o processamento da recuperacdo judicial de todos os requerentes em consolidacio
processual e substancial; e (ii) declarou a essencialidade do imdvel objeto da
Matricula n® 42.594 do 29 Servico de Registro de Iméveis da Comarca de Campo

Mourdo/PR (“Imével” ou “Matricula 42.594”), que é objeto de alienagdo fiduciaria

em garantia ao crédito do Itad (doc. 1).

2. Demonstrar-se-a que a r. decisdo embargada é omissa e obscura em relagio
a diversos aspectos determinantes da recuperacdo judicial, pelo que deve ser

integrada para que os vicios a seguir elencados sejam supridos.

1 Os presentes embargos sdo tempestivos, pois, embora ja tenha sido expedida a intimagdo eletronica da r.
decisdo embargada, conforme Seq. 38, ela ainda nao foi disponibilizada no Diario de Justi¢a Eletronico (“DJen”).
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OMISSAOQ (1)
AUSENCIA DE CRISE ECONOMICO-FINANCEIRA

3. A r. decisdo embargada assentou que “a crise narrada ndo se limita a
afirmacdes genéricas, mas vem associada a elementos contdbeis, financeiros e
setoriais que indicam desequilibrio entre geracdo operacional de caixa e custo
financeiro do passivo” (Seq. 26, fl. 9), dando por atendido o art. 51, I, da Lei n®
11.101/05 (“LRE").

4, 0 art. 51, § 6%, 1 da LRE dispde que a crise econémico-financeira sera
caracterizada pela insuficiéncia de recursos financeiros ou patrimoniais com

liquidez suficiente para saldar suas dividas.

5. Ocorre que a documentacdo anexada pelos Recuperandos contém
elementos que apontam em sentido oposto a conclusio adotada, os quais ndo foram
enfrentados pela r. decisdo embargada, embora sejam aptos a infirma-la (art. 489, §
19, IV, do CPC). O exame individualizado do fluxo de caixa de cada Recuperando

evidencia essa omissio.

6. Produtores rurais. O Livro Caixa da Atividade Rural de Luiz CARLOS BRAGA
(“Luiz_Carlos Braga”) registra, em 2025 - exercicio imediatamente anterior ao
ajuizamento -, entradas de R$ 48.948.524,75 contra saidas de R$ 35.447.221,36,
com resultado positivo de R$ 13.501.303,39 e crescimento de receita superior a 50%
(Seq. 24.68).

7. Os Livros Caixa de Luiz CARLOS MONTANS BRAGA (“Luiz Carlos Montans”)
(Seq. 24.69/24.71), Luiz EDUARDO MONTANS BRAGA (“Luiz Eduardo”) (Seq.
24.72/24.74) e MARIA DA GRACA MONTANS BRAGA (“Maria da Graca”) (Seq.

24.75/24.77) registram totais anuais rigorosamente iguais, encerrando 2025 com o
mesmo superavit de R$ 13.501.303,39.

8. A mesma situacio se verifica em relacdo a PAULO JoSE MONTANS BRAGA (“Paulo
José”). Embora possua escrituracdo préopria em 2025 (Seq. 24.78/24.80), também
encerrou o exercicio em superavit, com entradas de R$ 6.546.273,05, saidas de
R$ 2.613.239,11 e resultado positivo de R$ 3.933.033,94.
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9, Em suma, os cinco produtores rurais encerraram o exercicio

imediatamente anterior ao pedido de recuperacao judicial com resultado positivo.

10. Ademais, pela leitura dos Livros Caixa “individuais” dos cinco produtores,
verifica-se que os totais anuais de 2023 e 2024 sdo idénticos, indicando mera

replicacdo de informacdes.

11. A r. decisdo embargada tampouco enfrentou essa circunstancia, a qual
repercute tanto na comprovacgao individual exigida pelo art. 482, §§ 223 e 324, da LRE,

quanto na discriminacio dos créditos sujeitos prevista no art. 49, § 62>, da LRE.

12. PRIME AGRO. As demonstracdes dos fluxos de caixa da prépria devedora

registram geracao positiva de caixa em todos os exercicios de 2021 a 2024.

13. As demonstragoes financeiras de 2026 evidenciam novo aumento de caixa
nos cinco meses imediatamente anteriores ao pedido de recuperacgdo judicial, com
data-base de 31.05.2026, menos de trés semanas antes do ajuizamento

(16.06.2026), circunstancia que ndo foi analisada pela r. decisdo embargada.

14. A evolucdo consta da tabela abaixo, extraida das demonstracdes dos

préprios Recuperandos (valores em milhares de reais):

2 “Art. 48. Podera requerer recuperacio judicial o devedor que, no momento do pedido, exerca regularmente
suas atividades hd mais de 2 (dois) anos e que atenda aos seguintes requisitos, cumulativamente: [...]”

3 “§ 22 No caso de exercicio de atividade rural por pessoa juridica, admite-se a comprovagdo do prazo
estabelecido no caput deste artigo por meio da Escrituragdo Contabil Fiscal (ECF), ou por meio de obrigacdo
legal de registros contdbeis que venha a substituir a ECF, entregue tempestivamente”.

4 “§ 32 Para a comprovagao do prazo estabelecido no caput deste artigo, o calculo do periodo de exercicio de
atividade rural por pessoa fisica é feito com base no Livro Caixa Digital do Produtor Rural (LCDPR), ou por meio
de obrigacdo legal de registros contabeis que venha a substituir o LCDPR, e pela Declaragdo do Imposto sobre a
Renda da Pessoa Fisica (DIRPF) e balango patrimonial, todos entregues tempestivamente”.

5 “Art. 49. Estdo sujeitos a recuperagio judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que nao
vencidos. [...]

§ 62 Nas hipéteses de que tratam os §§ 22 e 32 do art. 48 desta Lei, somente estardo sujeitos a recuperagado
judicial os créditos que decorram exclusivamente da atividade rural e estejam discriminados nos documentos a
que se referem os citados paragrafos, ainda que nao vencidos”.
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2026

2021 2022 2023 2025 (data-base:

31.05.2026)
Variagio +R$ +R$ +R$ +R$

liquida 1.326 20.446 13.168 7.102 |-R$24.938| +R$10.333

de caixa (Seq. (Seq. (Seq. (Seq. (Seq.24.8) | (Seq.24.8)
(DFC) 1.28) 1.28) 1.29) 1.30)

15. AGROPECUARIA ALTEROSA LTDA. (“Agropecudria Alterosa”). O art. 51, 11, da LRE

exige a apresentacdo das demonstracdes contabeis relativas aos 3 (trés) ultimos
exercicios sociais. Entretanto, as demonstracdoes da devedora se encerram em
31.12.2023 (Seq. 1.32), sendo substituidas por mera projec¢do de fluxo de caixa para
periodo futuro — de junho de 2026 a maio de 2027 (Seq. 24.60) —, o que

manifestamente ndo supre a exigéncia legal.

16. Ainda assim, a prépria projecdo apresentada evidencia a inexisténcia de
qualquer més deficitario (Seq. 24.60), circunstancia igualmente nio enfrentada pela

r. decisdo embargada.

17. ACAIA SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA. (“Acaia Servicos”). Os demonstrativos
apresentados na emenda a peticdo inicial (Seq. 24.48/24.52) evidenciam evolugdo
continua dos resultados, com aumento do lucro do exercicio de R$ 69.449,00 entre
2022 e 2023 (Seq. 24.48), de R$ 43.629,71 entre 2023 e 2024 (Seq. 24.49) e de
R$ 27.608,45 entre 2024 e 2025 (Seq. 24.50), circunstincia que néo foi enfrentada

pela r. decisdo embargada.

18. CAIANA INOVACOES LTDA. (“Caiana Inovacdes”). As demonstragdes de
resultado registram lucro de R$ 14.057,56 em 2023 (Seq. 1.41), de R$ 114.709,31
em 2024 (Seq. 1.42) e de R$ 109.772,71 em 2025 (Seq. 1.43). Por sua vez, as
demonstracoes dos fluxos de caixa apontam aumento de R$ 16.391,30 em 2023
(Seq. 1.38) e de R$ 73.839,52 em 2025 (Seq. 1.40), havendo reducio de caixa de R$
13.718,59 apenas em 2024 (Seq. 1.39), circunstancia que ndo afasta a evolucido

positiva dos resultados e ndo foi enfrentada pela r. decisdo embargada.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJYRM FKMDA K39CK XJ75A




PROJUDI - Processo: 0011074-25.2026.8.16.0194 - Ref. mov. 78.1 - Assinado digitalmente por Marcelo Barbosa Sacramone:29660549806
24/07/2026: JUNTADA DE PETIQAO DE EMBARGOS DE DECLARAQAO. Arq: Peticao

SOB

19. JURUA PARTICIPADORA DE BENS LTDA. (“Jurua”) e CANDEIA SERVICOS (“Candeia
Servicos”). O balan¢o patrimonial da Jurua (Seq. 1.47 e Seq. 24.40) revela ativo
composto exclusivamente por participagdes societdrias, no montante de
R$ 10.044.000,00, sendo R$ 9.600.000,00 relativos a Alterosa e R$ 444.000,00 a
Agropecuaria Acaia Ltda. (Seq. 1.48/1.49).

20. Trata-se, portanto, de holding patrimonial sem atividade operacional
prépria, em relacdo a qual nio foi demonstrada, de forma individualizada, qualquer
situacdo de crise econdmico-financeira. Mais do que isso, ndo ha sequer atividade
empresarial a ser preservada, tampouco geracdo de riqueza, empregos ou circulagio
de bens e servicos que justifique sua submissdo ao regime recuperacional, em

manifesta desconformidade com a finalidade do instituto prevista no art. 47 da LRE.

21. Situacdo semelhante se verifica quanto a Candeia Servicos, sociedade de
administra¢do de bens que declarou ndo possuir imdveis registrados em seu nome
(Seq. 24.1) e cuja inclusdo no polo ativo também ndo foi acompanhada da

demonstracdo individualizada de crise econdmico-financeira.

22. Cabe, aqui, abrir parénteses para destacar que, em relacio a Caiana
Inovagdes e a Jurua, a r. decisdo embargada concluiu que a documentacio acostada
aos autos permitiria “aferir a existéncia de crise econdémico-financeira, com
exposicdo das causas concretas da situagdo patrimonial, relagdo de credores, relacao
de empregados, passivo fiscal, extratos bancarios, certiddes de protesto, a¢des

judiciais e relacdo de bens do ativo ndo circulante” (Seq. 26, fl. 9).

23. Ocorre que os proprios documentos juntados aos autos revelam cendrio
diverso, pois: (i) as certiddes de protesto sdo negativas (Seqs. 1.144 e 1.147); (ii) ha
apenas uma agao trabalhista vinculada as referidas sociedades (Seqgs. 1.155 e 1.156);
(iii) a relagdo de credores foi apresentada de forma consolidada, sem
individualizacdo do passivo de cada devedora (Segs. 1.159 a 1.166); (iv) as certidoes
fiscais ndo apontam débitos em aberto (Seqgs. 1.168 e 1.176); e (v) os elementos
expostos neste capitulo evidenciam a auséncia de demonstracdo concreta e
individualizada de crise econémico-financeira em relacdo as referidas

Recuperandas, circunstancias que nio foram enfrentadas pela r. decisdo embargada.
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24. Diante do exposto, requer-se a integracdo da r. decisdo embargada para que
este d. Juizo se manifeste expressamente sobre os elementos acima expostos, os
quais evidenciam a auséncia de demonstracdo concreta e individualizada da crise
econOmico-financeira exigida pelo art. 51, I, da LRE. Supridas as omissoes
apontadas, requer-se a atribuicdo de efeitos infringentes aos presentes embargos
para revogar a decisdo que deferiu o processamento da recuperagio judicial, diante

da auséncia dos pressupostos legais para seu deferimento.

CONTRADICAO (1) E OMISSAO (2)
EXIGENCIAS NAO CUMPRIDAS PELOS RECUPERANDOS

25. Ar. decisdo de Seq. 14.1. (itens “d”, “e” e “g”) determinou expressamente que
as sociedades Jurua, Acaia Servicos e Candeia Servicos cumprissem “de forma
integral” o disposto no art. 51, Il e VII, da LRE, “com especial aten¢do a apresentacio

da projecdo de fluxo de caixa” (fl. 1).

26. Ocorre que os Recuperandos, ao apresentarem a emenda a peticdo inicial
(Seq. 24), ndo juntaram o relatério gerencial de fluxo de caixa e a respectiva
projecao. Ao contrario, apresentaram documento tnico e consolidado, justificando
a providéncia na existéncia de “tesouraria unica” (fl. 8), “caixa comum” (fl. 8) e
“regime de condominio de fato” (fl. 7), com fluxo financeiro que reputam “uno e
incindivel” (fl. 8).

27. Ainda assim, a r. decisdo embargada concluiu que a documentag¢ido
apresentada “mostra-se suficiente para a formacdo do juizo inicial de
admissibilidade (...), sem prejuizo da posterior fiscalizacdo pelo administrador

judicial e do contraditério dos credores” (Seq. 26.1, fl. 8).

28. Ocorre que a fiscalizagido posterior pelo administrador judicial ndo supre o
descumprimento das exigéncias documentais impostas por este d. Juizo, tampouco
substitui a verificacdo dos pressupostos legais para o deferimento do processamento

da recuperacao judicial.
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20. A 1. decisdo embargada, contudo, ndo esclarece de que forma a fiscaliza¢do
futura poderia suprir a auséncia dos documentos cuja apresentacdo havia sido
expressamente determinada para a formagdo do proprio juizo inicial de

admissibilidade.

30. A omissdo convive, ainda, com contradicdo interna. Ao examinar a
consolidacdo processual, a prépria r. decisio embargada consignou que o Grupo
Prime poderia formular pedido conjunto “desde que cada um demonstre
individualmente o preenchimento dos requisitos legais dos arts. 48 e 51” (Seq. 26, fl.
11). Nao obstante, reputou atendida a exigéncia do art. 51, I, “d”, da LRE mediante a
apresentacdo de documento unico e consolidado para todo o grupo, em manifesta

contradicdo com a premissa por ela propria estabelecida.

31. A insuficiéncia, ademais, ndo se limita a auséncia de individualizagio.
Também nio foi observado o recorte temporal fixado por este d. Juizo, pois a decisdo
de Seq. 14.1 determinou a apresentacdo das demonstra¢ées e do fluxo de caixa
“inclusive do ano de 2026” (fl. 1).

32. Apenas 5 (cinco) das 11 (onze) devedoras apresentaram demonstracoes
contabeis relativas ao exercicio de 2026: (i) Prime Agro, com demonstragoes
levantadas em 31.03.2026 (Seqgs. 1.31 e 1.58) e 31.05.2026 (Seq. 24.8); (ii) Caiana
Inovagdes, com demonstrativos limitados ao periodo de janeiro a abril de 2026
(Segs. 1.59/1.62); (iii) Candeia Servicos, com documentos levantados em
31.05.2026 (Seqgs. 1.63 e 24.64/24.65); (iv) Jurua, com demonstragcdo consolidada
do resultado do exercicio de 2026, a qual registra resultado igual a zero (Seq. 24.46);
e (v) Acaia Servicos, com documentos levantados em 31.05.2026 (Segs.
24.51/24.53). As demais Recuperandas simplesmente deixaram de cumprir a
determinacdo expressa deste d. Juizo, circunstancia igualmente ndo enfrentada pela

r. decisdo embargada.

33. Como se sabe, a falta de instru¢do da inicial com os documentos
indispensaveis a propositura da recuperagdo judicial ndo permite o deferimento do

processamento.
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34. Desse modo, essa questdo merece ser revista por este D. Juizo, a fim de que
seja sanada a omissdao quanto a este ponto e seja revogado o processamento da

recuperacado judicial.

OMISSAOQ (3)
CONSOLIDACAQ PROCESSUAL E SUBSTANCIAL

35. A consolidacdo substancial é medida excepcional, como reconhecido pela
prépria r. decisdo embargada, posto que suprime a autonomia patrimonial dos
Recuperandos e atinge diretamente a esfera juridica dos credores, que passam a

concorrer em ambiente unificado.

36. Nos termos do art. 69-] da LRE, sua adocdo pressupde a demonstracdo da
interconexao e da confusdo entre ativos ou passivos, cumulada com, ao menos, duas
das hipdteses previstas em lei, dentre elas a existéncia de garantias cruzadas, relacao
de controle ou dependéncia, identidade total ou parcial do quadro societario e

atuacdo conjunta no mercado®.

37. Nao obstante tenha consignado que a consolidacdo substancial “ndo pode
decorrer apenas de conveniéncia do devedor, identidade familiar ou existéncia
genérica de grupo econdémico” (Seq. 26.1., fl. 12), exigindo “demonstra¢do concreta”
(Seq. 26.1,,fl. 13), a . decisdo embargada deferiu a medida com base em expressdes
como “a inicial aponta a existéncia de garantias cruzadas” (Seq. 26.1., fl. 12), “as
dividas financeiras teriam sido contratadas com garantias prestadas
reciprocamente” (Seq. 26.1., fl. 13), “segundo narrado” (Seq. 26.1., fl. 13) e “a atuagdo

(...) é narrada como coordenada e unitaria” (Seq. 26.1., fl. 13).

6 “Art. 69-]. O juiz poderd, de forma excepcional, independentemente da realizacdo de assembleia-geral,
autorizar a consolidagdo substancial de ativos e passivos dos devedores integrantes do mesmo grupo econémico
que estejam em recuperagio judicial sob consolidagdo processual, apenas quando constatar a interconexdo e a
confusdo entre ativos ou passivos dos devedores, de modo que néo seja possivel identificar a sua titularidade
sem excessivo dispéndio de tempo ou de recursos, cumulativamente com a ocorréncia de, no minimo, 2 (duas)
das seguintes hipdteses:

[ - existéncia de garantias cruzadas;

II - relagdo de controle ou de dependéncia;

III - identidade total ou parcial do quadro societario; e

IV - atuagdo conjunta no mercado entre os postulantes”.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJYRM FKMDA K39CK XJ75A




PROJUDI - Processo: 0011074-25.2026.8.16.0194 - Ref. mov. 78.1 - Assinado digitalmente por Marcelo Barbosa Sacramone:29660549806
24/07/2026: JUNTADA DE PETIQAO DE EMBARGOS DE DECLARAQAO. Arq: Peticao

SOB

38. Em outras palavras, a consolidacdo substancial foi deferida com
fundamento exclusivo na narrativa dos Recuperandos, sem a indicacdo dos
documentos especificos que comprovariam, em relagio a cada um dos onze

devedores, a interconexdo e a confusido patrimonial exigidas pelo art. 69-] da LRE.

39. Na verdade, o que se verifica dos autos é a tentativa oportunista de incluir
no polo ativo sociedades que ndo estdo em crise, conforme exposto em capitulo

proprio, e que sequer atuam no setor do agronegdécio, como mera estratégia de
blindagem patrimonial em face dos credores extraconcursais.

40. Dos 11 (onze) devedores, 3 (trés) sociedades - Caiana InovacGes, Acaia
Servicos e Candeia Servicos — ndo exercem qualquer atividade relacionada a
producdo rural ou a cadeia do agronegdcio, o que, por si sé, afasta a incidéncia do

art. 69-], IV, da LRE, que exige atuagdo conjunta no mercado entre os postulantes.

41. A titulo exemplificativo, a Caiana Inovag¢des possui objeto social voltado
exclusivamente a locacido de imdveis, sem qualquer relagdo com a atividade rural

desenvolvida pelas demais Recuperandas.

42. Frisa-se, ainda, que a Jurud é uma holding cujas préprias demonstracdes
registram a inexisténcia de qualquer movimentacdo e resultado igual a zero nos
exercicios de 2024, 2025 e 2026 (Seq. 24.45/24.46). Nao havendo atividade
operacional, inexiste atuacdo no mercado, conjunta ou isoladamente, circunstancia

que também afasta o requisito previsto no art. 69-], IV, da LRE.

43. H4, portanto, inequivoca omissdo quanto a efetiva verificacdo e a
comprovacao documental dos requisitos autorizadores para o processamento da
recuperacdo judicial em consolidagdo processual e substancial, em afronta aos arts.
69-G e 69-] da LRE e art. 489, § 19, incisos 11, 11l e IV, do CPC.

44, Mais do que isso, a r. decisdo embargada deixou de enfrentar que a
recuperacdo judicial ndo se destina a blindagem patrimonial de sociedades que ndo
demonstram situacdo de crise nem exercem atividade empresarial apta a justificar

sua preservacao.
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45, A inclusdo, em um mesmo processo recuperacional, de sociedades sem
atividade operacional, sem gerac¢ao de riqueza, empregos, tributos ou circulagio de
bens e servicos desvirtua a finalidade do instituto prevista no art. 47 da LRE,
convertendo a consolidacdo substancial em mero mecanismo de extensdo dos
efeitos protetivos da recuperacdo judicial a patrimdnios que, em rigor, sequer

preencheram os pressupostos legais para nela ingressar.

46. A omissdo torna-se ainda mais evidente diante da determinagdo, constante
do item XI do decisum, para que o administrador judicial apresente, em seu relatério

inicial, capitulo especifico sobre a consolida¢do substancial.

47. Com as devidas vénias, se os elementos necessarios a ado¢do da medida
ainda serdo objeto de verificacdo pelo administrador judicial, cabia a r. decisdo
embargada esclarecer por que razdo a consolidacdo substancial foi deferida antes

dessa anadlise, e ndo apds sua conclusao.

CONTRADICAO (2) E OMISSAOQ (4)
DISPENSA DA CONSTATACAQ PREVIA

48. A r. decisdo embargada dispensou a realizacdo de constatagdo prévia,
reconhecendo tratar-se de “faculdade judicial, ndo de etapa obrigatoria do
procedimento” (Seq. 26.1, fl. 9) e afirmando que a documentacdo apresentada seria
suficiente, “ndo havendo, neste momento, ddvida concreta que justifique retardar o

processamento” (Seq. 26.1, fl. 10).

49. Nao se desconhece que a constatacio prévia prevista no art. 51-A da LRE
constitui faculdade do d. Juizo. O vicio da r. decisdo embargada, contudo, ndo reside

em sua dispensa, mas na fundamentacdo adotada.

50. Ao afirmar a inexisténcia de “duvida concreta” (Seq. 26.1, fl. 10), a r. decisdo
embargada deixou de enfrentar circunstincias que, justamente, recomendavam a
realizacdo da constatacio prévia, dentre elas: (i) a incompletude da documentacio
apresentada, com a substituicdo dos fluxos de caixa individualizados por documento
consolidado e a auséncia de demonstragdes contdbeis de diversas Recuperandas

relativas ao exercicio de 2026; (ii) a recente inscricdo da atividade rural e os
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registros na Junta Comercial protocolados poucos dias antes do pedido de
recuperacdo judicial; e (iii) os indicios de desvio de garantias, em especial a
constituicdo de alienacgdes fiduciarias sobre a Fazenda Araucaria em favor do Prime
Agro FIDC apenas 13 (treze) dias antes do ajuizamento (Segs. 1.215 e 1.222),
questdo cujo exame a propria r. decisdo embargada reconheceu como pendente
(Seq. 26.1, fl. 32).

51. Diante do exposto, requer-se o acolhimento dos presentes embargos de
declaracdo para sanar a omissdo apontada, reconhecendo-se que as circunstancias
acima descritas configuram duavidas concretas aptas a justificar a realizagdo da
constatacdo prévia prevista no art. 51-A da LRE. Em consequéncia, requer-se a
atribuicdo de efeitos infringentes aos presentes embargos para determinar a
realizacdo da constatacdo prévia, com a suspensdo dos efeitos da r. decisdo

embargada até a conclusdo da diligéncia.

OMISSAQ (5)

AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAOQ
E CONFISSAQ EXPRESSA DA NAO ESSENCIALIDADE

52. A r. decisdo embargada foi omissa quanto a auséncia de comprovagido
técnica, concreta e individualizada da essencialidade dos imoéveis alienados

fiduciariamente aos credores extraconcursais, como é o caso do Itau.

53. A essencialidade prevista no art. 49, §32, da LRE ndo decorre da simples
natureza rural do imdvel, tampouco da alegacdo genérica de que “[a] atividade
econOmica desenvolvida pelo grupo tem por ntcleo a exploracdo do imével rural
denominado Fazenda Araucaria” (Seq. 1, fl. 34). Se assim fosse, todo imével rural
indicado por produtor rural em crise seria automaticamente blindado, o que nao

encontra respaldo na LRE.

“«r

54. Com efeito, a essencialidade “é excepcional e deve ser interpretada
restritivamente” (cf. reconhecido pela r. decisdo embargada na Seq. 26, fl. 22), pois
restringe o exercicio de direitos do proprietario fiduciario e, por isso, exige prova

idonea de que determinado bem é efetivamente indispensavel a preservacio da
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atividade. Nao basta, portanto, a afirmacdo dos Embargados de que os iméveis que
compoOem a Fazenda Arauciéria constituem o local em que é desenvolvida a atividade

econdmica.

55. Dito isso, a . decisdo embargada deferiu parcialmente a tutela de urgéncia
para suspender, durante o periodo de suspensdo estabelecido no art. 62 da LRE
(“stay period”), qualquer ato “sobre bens corpéreos indicados como essenciais pelos
requerentes, desde que vinculados diretamente a atividade rural, agroindustrial,

logistica, fabril ou técnica do grupo” (fl. 24).

56. 0 decisum, contudo, é omisso quanto a individualizacdo dos bens
alcangados pela suspensio e quanto a declaragdo de ndo essencialidade quanto ao

Imével dado em alienagdo fiduciaria ao Itad.

57. Isso porque a r. decisdo embargada ndo individualiza os bens alcan¢ados
pela suspensdo: reporta-se genericamente a “Fazenda Araucaria e demais imoéveis
rurais produtivos indicados, maquinas, equipamentos, caminhdes, veiculos
operacionais e bens diretamente empregados no processo produtivo ou logistico”
(Seq. 26, fl. 28). Fato é que, pela leitura do decisum, o credor atingido ndo tem como

saber quais bens especificos estido sob a protecio.

58. Nao sé isso. Ar. decisdo embargada reconheceu a essencialidade da Fazenda
Araucaria sem indicar em que medida esse imoével seria indispensavel a

continuidade da atividade rural.

59. Tal esclarecimento era necessario, sobretudo porque o devedor PAULO JOSE
MONTANS BRAGA (“Paulo”) declarou expressamente, na Cédula de Produto Rural
com Liquidagdo Financeira n? 102025080011300 (“CPRE”) (doc. 2), a “ndo
essencialidade do bem ofertado em garantia”, qual seja, o Imdvel objeto da Matricula
n? 42.594 do 22 Servico de Registro de Iméveis da Comarca de Campo Mourao/PR,

integrante da Fazenda Araucdaria. Confira-se:
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Alienacdo Fiduciaria de Imdveis constituida nos termos do
Instrumento Particular de Convénio de Limite de Crédito com
Garantia de Alienacdo Fiduciaria de Imoével Rural ("“Convénio”) n?
31301046369704082022, datado de 16/08/2022 e 1° Termo de
Aditamento datado de 31/07/2023 no valor limite de R$
16.226.959 71 (dezesseis milhGes, duzentos e vinte e seis mil,
novecentos e cinquenta e nove reais e setenta e um centavos) pelo
prazo de 10 anos, devidamente registradono R.4 e Av. 5 da
matricula n® 42.594, perante o 2° Servigo Registral de Imdveis da
Comarca de Campo Mourdo/PR. Imdvel avaliado pela IHS Markit
&amp;amp;amp; S&amp;amp;amp;P Global em 19/05/2023 | pelo
valor de venda de mercado de R$ 16.226.959 71 (dezesseis milhdes
duzentos e vinte e seis mil novecentos e cinguenta e nove reais e
setenta e um centavos)

54 Garantias

O EMITENTE, desde ja, reconhece, em carater irrevogavel e
irretratédvel a ndo essencialidade do bem ofertado em garantia no
ambito do presente instrumento, rechacando a hipotese do referido
bem ser considerado como bem de capital essencial a sua atividade
profissional.

60. Nesse contexto, ha precedentes no sentido de que a declaracdo contratual
de ndo essencialidade do imoével constitui manifestacdo de vontade valida e eficaz,
cuja posterior alteracdo, no ambito da recuperacdo judicial, configura
comportamento contraditério, vedado pelos principios da boa-fé objetiva e do venire

contra factum proprium.”.

61. Registra-se que também nido houve andlise acerca da existéncia de outras
areas produtivas, da efetiva utilizacdo dos imodveis que compdem a Fazenda
Araucdria, da contribuicdo individual de cada lote para a geracdo de receita ou da
possibilidade de continuidade da atividade rural nos demais lotes da propriedade,

distintos do lote n? 7, alienado fiduciariamente ao Itau.

7 “DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. CONSOLIDACAO
SUBSTANCIAL. DECLARACAO DE ESSENCIALIDADE DE BENS. VALIDADE DO PROCESSAMENTO.
CONTRADICAO ENTRE DECLARAGAO CONTRATUAL E ESSENCIALIDADE POSTERIOR. PARCIAL PROVIMENTO.
Agravo de instrumento interposto por Banco Rabobank International Brasil S/A contra decisdo que, nos autos
da recuperagdo judicial do Grupo Vitéria, deferiu o processamento em regime de consolidagio substancial,
declarou a essencialidade dos bens listados e determinou a suspensdo de atos de constricdo durante o stay
period. [..] A declaracao de nao essencialidade firmada pelos devedores em contrato de alienacao
fiduciaria de bens imoveis representa manifestaciao de vontade higida e determinante para a concessiao
do crédito, devendo ser respeitada em nome da seguranca juridica e da boa-fé objetiva. A posterior
alegacdo de essencialidade dos mesmos bens no ambito da recuperacao judicial, com o fito de obstar a
execucao da garantia, configura comportamento contraditdrio, vedado pelo postulado do venire contra
factum proprium, que emana do art. 422 do Cédigo Civil e do art. 52 do Cddigo de Processo Civil.” (TJMG -
Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.25.135308-2/013, Relator(a): Des.(a) Marcelo de Oliveira Milagres, 212
Camara Civel Especializada, julgamento em 04.02.2026, publicagdo da simula em 09/02/2026".
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62. Com a devida vénia, a r. decisdo embargada presumiu a essencialidade dos
imdveis listados pelos Recuperandos, invertendo indevidamente o 6nus probatdrio.
Cabia aos Embargados demonstrar, com prova técnica e individualizada, que o
Imével alienado fiduciariamente ao Itau era indispensavel, até porque ha declaracao

expressa do proprio Sr. Paulo reconhecendo a ndo essencialidade do bem.

63. Requer-se, portanto, seja suprida a omissdo para que este D. Juizo reconheca
a ndo essencialidade do Imével objeto da Matricula n® 42.594 do 29 Servico de
Registro de Iméveis da Comarca de Campo Mourdo/PR, conforme reconhecido pelo
préprio Sr. Paulo. Requer-se, ainda, que este d. Juizo manifeste-se sobre a auséncia
de prova técnica, concreta e individualizada da essencialidade dos imoéveis

elencados pelos Recuperandos.

OMISSAQ (6)
CONTRAPRESTACAOQ PELA UTILIZACAO DO BEM ALIENADO FIDUCIARIAMENTE

VEDACAO A0 ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA DOS RECUPERANDOS

64. A omissdo apontada no item anterior torna-se ainda mais relevante diante
do registro da alienacdo fiducidria em favor do ora Embargante na Matricula n?
42.594 (R-4) (doc. 1). Trata-se de imovel cuja propriedade resolavel foi
regularmente transferida ao credor fiducidrio, razdo pela qual ndo integra o
patrimonio dos Recuperandos, nos termos do art. 49, § 32, da LRE e do art. 1.361 do

Codigo Civil. Confira-se:

1 T L 1 Y —
e Portaria: 013/17
R.-4/M-42.594 v

Prenotagio n® 198.460 de 20/12/2022

ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA

CREDOR FIDUCIARIO: ITAU UNIBANCO 8.A., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ
a® 60.701.190/0001-04, com sede e foro na Praga Alfredo Egydie de Souza Aranha, 100, Tomre Olavo
Setitbal, Parque Jabaquara, So Paulo/SP, representada por ANDREA YURIKO EGASHIRA MOURA,
CPF n®.225.645.318-90, LUCILIA AZEVEDO RODRIGUES FRANCISCHINE, CPF a°.309.273.858-
64, nos termos da procuraglo lavrada em 30/03/2022 pelo 13° Tabelionato de Notas de S#io Paulo/SP, as
fls. 271/277, do Livro 5403,

DEVEDORA/FIDUCIANTE: AGROPECUARIA ALTEROSA LTDA., j& qualificada, neste ato
representada por MARIA DA GRACA MONTANS BRAGA, CPF n®.886.665.066-8T;

DEVEDORES: 1) AGROPECUARIA ALTEROSA LTDA., ji qualificado, neste ato representada por
MARIA DA GRACA MONTANS BRAGA, CPF n°.886.665.066-87; 2) LUIZ CARLOS BRAGA,
brasileiro, agricultor, portador da CI/RG n*.M-159.835-SSP/MG e CPF n".148.987.216-72, casado sob o
régime ds Comunhdo Universal de Bens em data de 31/03/1992, com 3) MARIA DA GRACA
Continua na folha 2

| WEEEE o
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65. Nesse sentido, considerando que o Imdvel ndo mais integra o patriménio da
Agropecudria Alterosa, caso este d. Juizo mantenha o reconhecimento de sua
essencialidade, ar. decisdo embargada devera ser integrada para enfrentar os efeitos
dessa medida sobre o direito de propriedade do Embargante. A manuteng¢do da
posse e do uso do bem pelos Recuperandos, sem qualquer contraprestacdo ao
proprietario fiducidrio, transfere integralmente ao credor o 6nus da preservagio da
atividade empresarial, restringe o exercicio de seu direito de propriedade e

configura enriquecimento sem causa dos devedores.

66. Ao constituirem a alienacao fiducidria sobre o imével objeto da Matricula n®
42.594, as partes convencionaram que, em caso de inadimplemento, a propriedade
resoluvel permaneceria consolidada em favor do credor fiduciario, assegurando-lhe
o direito de retomada do bem ainda que o devedor viesse a ingressar em
recuperacdo judicial, nos termos do art. 49, § 32, da LRE. Essa é precisamente a
finalidade econdmica da garantia fiduciaria: reduzir o risco de crédito mediante a

exclusdo do bem do patrimonio do devedor.

67. A restricdo ao direito de propriedade do credor sobre o bem cedido
fiduciariamente ¢é absolutamente excepcional. A suspensdo das constrigcdes
promovidas pelo credor ndo satisfeito apenas pode ocorrer se o bem alienado
fiduciariamente for um bem de capital, considerando como tal aquele que é utilizado
no processo produtivo para gerar outros produtos ou servigcos (o que ndo restou

demonstrado no caso concreto com o lote de terra alienado ao Itau).

68. Pela Lei 9.514/97, o credor proprietario fiducidrio de bem imével, em cuja
posse ndo conseguiu se imitir, devera receber do devedor o montante de 1% sobre o
valor do bem mensalmente. A obrigacido decorre de lei e é independente de qualquer
culpa, ma-fé ou resisténcia do devedor. Trata-se de obriga¢do imposta para evitar o

enriquecimento sem causa do devedor pela utilizacio do bem e consequente

impedimento ao proprietario de exercer todos os poderes que esse direito real lhe

confere.
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69. A despeito de o art. 1.361 do CC8, aplicavel a propriedade fiduciaria de bens
moveis infungiveis, e o art. 66-B da Lei 4.728/65%, aplicavel sobre a propriedade
fiduciaria de bens méveis fungiveis, nada disporem sobre a taxa de ocupacgdo, ha
regra geral no Cédigo Civil sobre a proibicdo do enriquecimento sem causa (art. 884
do CC10),

70. 0 enriquecimento do devedor é caracterizado pela ndo devolu¢do do bem
objeto de alienagdo fiduciaria ao credor, as custas do credor impedido de retoma-lo

e de fruir de sua propriedade e sem fundada razao contratual.

71. Nesse particular, ndo figura como requisito qualquer necessidade de
demonstracdo da culpa do devedor, haja vista que o instituto nio tem a finalidade de
penalizacdo, mas apenas de remuneracio ou compensacio pela limitacdo

imposta.

72. O credor fiduciario [Itad] ndo podera ser alijado do exercicio pleno de sua
propriedade pelo devedor fiduciante [Agropecudaria Alterosa] sem qualquer ressalva
contratual e por simples vontade do devedor, a quem compete exclusivamente o
direito potestativo de requerer o processamento de sua recuperacdo judicial sem

que haja a devida compensacao.

73. O préprio E. Tribunal de Justica do Parana (“TJPR”), em caso de recuperagiao
judicial com bem imdvel alienado fiduciariamente, admitiu a manutenc¢ido da

recuperanda na posse “desde que paga a taxa de ocupacdo” da Lei n? 9.514/199711,

8 Art. 1.361. Considera-se fiduciaria a propriedade resolivel de coisa mével infungivel que o devedor, com
escopo de garantia, transfere ao credor.

9 Art. 66-B. O contrato de alienagdo fiduciaria celebrado no ambito do mercado financeiro e de capitais, bem
como em garantia de créditos fiscais e previdenciarios, devera conter, além dos requisitos definidos na Lei no
10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cddigo Civil, a taxa de juros, a clausula penal, o indice de atualizagio
monetdria, se houver, e as demais comissdes e encargos.

10 Art. 804. O contrato pode ser também a titulo oneroso, entregando-se bens méveis ou iméveis a pessoa que
se obriga a satisfazer as prestag¢des a favor do credor ou de terceiros.

11 “Interposi¢do simultanea de embargos de declaragdo e agravo interno contra a mesma decisao. Principio da
unirrecorribilidade. Ndo conhecimento do segundo recurso interposto. Embargos de declaragdo com pretensao
de reforma da decisdo. Recebimento como agravo interno. Principio da fungibilidade. Tese de nulidade do
procedimento extrajudicial movido face a recuperanda. Crédito garantido com alienacdo fiduciaria, nio
sujeito a recuperacio judicial. Auséncia de vicio habil a invalidar o procedimento. Manutencio da
recuperanda na posse do imdvel, desde que paga a taxa de ocupacao prevista na Lei n®9.514/97. Decisao
mantida. Agravo interno nao conhecido. Embargos de declaragdo recebidos como agravo interno e, como tal,
desprovido. ” (TJPR, 172 Camara Civel, Al n® 0043085-88.2018.8.16.0000, Rel. Des. Fernando Paulino da Silva
Wolff Filho, j. 16.03.2020).

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJYRM FKMDA K39CK XJ75A




PROJUDI - Processo: 0011074-25.2026.8.16.0194 - Ref. mov. 78.1 - Assinado digitalmente por Marcelo Barbosa Sacramone:29660549806
24/07/2026: JUNTADA DE PETIQAO DE EMBARGOS DE DECLARAQAO. Arq: Peticao

SOB

No mesmo sentido, o Tribunal Regional Federal da 42 Regido (“TRF4”)!2 aplicou a
taxa justamente em hipotese de manutencdo de posse por essencialidade

reconhecida em recuperagdo judicial.

74. Dessa forma, caso se admita, excepcionalmente, a manutencao da posse do
imodvel pelos Recuperandos em razio de sua alegada essencialidade (o que ndo se
admite no caso concreto), tal medida deve ser acompanhada da imposi¢cdo de
contraprestacdo em favor do proprietario fiduciario. Nao é compativel com o sistema
juridico que o devedor permaneca utilizando bem que ndo integra seu patrimoénio
sem qualquer remuneracdo ao seu proprietdrio, transferindo integralmente ao

credor o custo da preservacdo da empresa.l3

75. Assim, requer-se que este d. Juizo reconhegca que o imdével objeto da
Matricula n? 42.594, do 22 Servigo de Registro de Iméveis da Comarca de Campo
Mourdo/PR, foi regularmente alienado fiduciariamente ao Itad e, diante da auséncia
de demonstracdo concreta e individualizada de sua essencialidade, afaste os efeitos

da tutela deferida na r. decisdo embargada em relacgdo ao referido bem.

76. Subsidiariamente, caso mantida a restricdo ao exercicio do direito de
propriedade do Embargante, requer-se seja fixada contraprestacdo mensal pelo uso
do imo6vel, tomando-se, por analogia, como parametro a taxa de ocupacio prevista

no art. 37-A da Lei n2 9.514/97, ou outro critério que este d. Juizo reputar adequado

12 “Administrativo. Contratos bancarios. Alienagdo fiduciaria. Recuperacdo judicial. Suspensdo leildo.
Essencialidade do bem. Prazo. Taxa de ocupagdo. Honorarios advocaticios. 1. Os créditos do credor titular da
posicdo de proprietario fiduciario ndo se sujeitam aos efeitos da recuperacao judicial. 2. Todavia, a parte final
do disposto no §3¢ do art. 49 da Lei n® 11.101/2005, expressamente prevé a manuten¢do na posse de bens de
capital essenciais a atividade empresarial durante o prazo de suspensdo. No caso, restou comprovada a
essencialidade do imével a atividade empresarial. 3. Quanto ao prazo de suspensdo, a Lein®11.101/2005 prevé
a possibilidade de suspensdo de todas as ag¢des e execugdes em face da empresa em recuperacgdo judicial pelo
prazo improrrogavel de 180 dias, contados da data do processamento da recuperagdo. Contudo, o Superior
Tribunal de Justica vem estendendo o prazo de manutencdo na posse a fim de permitir a preservacdo da empresa
recuperanda, sua funcio social e o estimulo a atividade econdmica. 4. A Lei n2 9.514/1997 prevé o pagamento
pelo devedor fiduciante de taxa de ocupaciao mensal correspondente a 1% do valor para venda do
imoével no primeiro leildo, desde a data da consolidacio da propriedade pelo credor fiduciario até a data
em que este vier a ser imitido na posse do imével. 5. A Terceira Turma deste Regional possui entendimento
no sentido de que os honordarios advocaticios devem ser fixados em 10% sobre o valor da causa/condenagdo,
desde que nio configure valor exorbitante ou irrisério” (TRF4, AC 5008346-32.2017.4.04.7202, terceira turma,
Relatora Vania Hack de Almeida, juntado aos autos em 17/06/2020).

13 SACRAMONE, Marcelo Barbosa. AMARAL, Fernando Lima Gurgel. Alienagdo fiducidria e taxa de ocupagdo na
recuperagdo judicial, in Revista de Direito Empresarial (RDEmp), ano 19, n. 1, Belo Horizonte, jan/abril 2022,
pp. 13-27.
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SOB

para remunerar a limitacdo imposta ao direito de propriedade e evitar o

enriquecimento sem causa dos Recuperandos.
PEDIDOS

77. Diante do exposto, requer o Embargante o acolhimento dos presentes
embargos de declaragdo, para que sejam sanadas as omissdes, obscuridades e

contradi¢cdes apontadas, com a integracdo da r. decisdo embargada e a atribuicdo de

efeitos infringentes, a fim de que:

(i) seja reconhecida a auséncia de demonstracio concreta e
individualizada da crise econdémico-financeira dos Recuperandos,
bem como o descumprimento dos requisitos previstos nos arts. 48 e
51 da LRE, revogando-se o deferimento do processamento da
recuperacao judicial;

(ii) sejam reconhecidas a insuficiéncia da documentacdo apresentada, a
auséncia de cumprimento das determinagdes constantes da Seq. 14.1
e a impossibilidade de suprimento dessas irregularidades por
fiscalizacdo posterior do administrador judicial, revogando-se,
igualmente, o deferimento do processamento da recuperacao judicial;

(iii) seja reconhecida a auséncia de demonstracio dos pressupostos
exigidos pelos arts. 69-G e 69-] da LRE para o processamento da
recuperacdo judicial em consolidagdo processual e substancial,
revogando-se a r. decisdo também nesse ponto;

(iv) seja reconhecido que os elementos constantes dos autos evidenciam
duvidas concretas aptas a justificar a realizagdo da constatacdo prévia
prevista no art. 51-A da LRE, determinando-se sua realizagdo, com a
suspensdo dos efeitos da r. decisdo embargada até a conclusdo da
diligéncia;

(v) sejareconhecida a ndo essencialidade do imével objeto da Matricula
n242.594 do 22 Servigo de Registro de Iméveis da Comarca de Campo
Mourdo/PR, diante da auséncia de demonstragdo técnica, concreta e
individualizada de sua indispensabilidade e da declara¢do contratual
expressa de ndo essencialidade firmada pelo proéprio devedor,
afastando-se, em relacdo ao referido imoével, os efeitos da tutela
deferida na r. decisdo embargada;

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJYRM FKMDA K39CK XJ75A




PROJUDI - Processo: 0011074-25.2026.8.16.0194 - Ref. mov. 78.1 - Assinado digitalmente por Marcelo Barbosa Sacramone:29660549806
24/07/2026: JUNTADA DE PETIQAO DE EMBARGOS DE DECLARAQAO. Arq: Peticao

SOB

(vi) subsidiariamente, caso seja mantido o reconhecimento da
essencialidade do imovel, seja integrada a r. decisdo embargada para
enfrentar os efeitos dessa restricdo sobre o direito de propriedade do
Embargante e fixar, em seu favor, contraprestacao mensal pelo uso do
imovel, adotando-se, por analogia, a taxa de ocupacio prevista no art.
37-A da Lei n? 9.514/97 como critério de remuneracdo até a efetiva
retomada do bem, de modo a evitar o enriquecimento sem causa dos
Recuperandos.

78. Sem prejuizo das manifestacdes acima, o Embargante reitera também o seu
pedido para que seja expedido oficio a Comissdo de Valores Mobilidrios ("CVM")
para que informe os cotistas e beneficidrios finais do Prime Agro Fundo, desde a sua
constituicdo, bem como eventual vinculo societdrio, econémico ou de controle
entre o Fundo, seus administradores, cotistas ou beneficiarios finais e qualquer das

pessoas fisicas ou juridicas integrantes do Grupo Prime.

Pede deferimento.

Sao Paulo, 24 de julho de 2026

Marcelo Barbosa Sacramone Alfredo Cabrini Souza e Silva
OAB/SP n? 240.389 OAB/SP n2405.181

Maria Eduarda de A. P. Teixeira
OAB/R] n?® 254.210
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