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AO DOUTO JUIZO DA 2* VARA DA ESTADUAL DE FALENCIAS E
RECUPERACAO JUDICIAL DA COMARCA DE CURITIBA - ESTADO DO
PARANA

Processo 0011074-25.2026.8.16.0194

PRIME AGRO PRODUTOS AGRICOLAS S.A E OUTRAS, todos ji
qualificados, integrantes do GRUPQO PRIME, nos autos de ACAO DE RECUPERACAO

JUDICIAL, vém respeitosamente a presenca desse r. Juizo, por intermédio de seu
procurador, opor EMBARGOS DE DECLARACAO e MANIFESTAGAO, pelos fatos

e direito a seguir expostos.

1. DOS EMBARGOS DE DECLARACAQ

1.1.  Da Tempestividade

Nos termos do art. 1.023 do CPC, o prazo para oposi¢ao de embargos de declaragdo
¢ de 5 (cinco) dias uteis (art. 219 do CPC), contados da ciéncia da decisdo embargada. No

caso concreto, a leitura da intimacdo eletronica ocotreu em 17/08/2026 (segunda-feira),
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iniciando-se a contagem do prazo, nos termos do art. 224 do CPC, no primeiro dia util

subsequente, qual seja, 18/08/2026.

Assim, computados os 5 (cinco) dias tteis legalmente previstos, o termo final do
prazo recai em 24/08/2026, data em que se protocola o presente recurso, restando, pois,

plenamente tempestivo.
1.2. Do Cabimento dos Embargos de Declaragiao

Dispée o art. 1.022 do CPC que sdo cabiveis embargos de declaracio para (i)
esclarecer obscuridade, (ii) eliminar contradicio, (iii) suprir omissdo de ponto ou questdo

sobre o qual devia o juiz se pronunciar, ou ainda, corrigir erro material. A decisdo embargada,

com a devida vénia, recaiu justamente nos topicos mencionados no referido artigo, conforme

se demonstrara a seguir.

1.3.  Das Contradi¢ées e Omissdes a Serem Sanadas
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1.3.1. Da suspensio cautelar dos efeitos da consolidacao substancial

A decisio embargada entendeu pela suspensdo dos efeitos da consolidacdo
substancial, isso potque, de acordo com o artigo 69-] da Lei n® 11.101/2005, sua autotizacio
nio se da simplesmente em razdo da existéncia de grupo econdmico, controle familiar,

identidade parcial de s6cios, garantias cruzadas ou atuagiao coordenada.

A referida decisdo consignou que o reconhecimento anterior da consolidagiao
substancial, na decisao de mov. 20, considerou em cognicio inicial, as garantias cruzadas, a
gestao familiar, a atuagdo conjunta e a alegada unidade financeira e patrimonial - ou seja, os
elementos entdo disponiveis nos autos apontavam para o preenchimento dos pressupostos

do artigo 69-].

Nio obstante, decisio de mov. 98.1 fundamentou pela suspensio cautelar desse
reconhecimento, com base na manifestagdo da Administradora Judicial, que apontou a
necessidade de aprofundamento técnico da matéria — sem, contudo, enfrentar
especificamente os elementos faticos ja constantes dos autos que satisfazem

cumulativamente mais de duas das hipéteses do artigo 69-], a saber:

(i) Identidade total ou parcial do quadro societirio e controle familiar unificado —
os 5 (cinco) produtores rurais que integram o polo ativo sio os genitores (Luiz Carlos

Braga e Maria da Graga Montans Braga) e os 3 (trés) filhos (Luiz Carlos Montans
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Braga, Luiz Eduardo Montans Braga e Paulo José Montans Braga), os quais sio,

simultaneamente, os unicos s6cios de todas as sociedades empresarias que compdem

0 grupo;

(i) Garantias cruzadas e reciprocas — as dividas financeiras contratadas pelas
Recuperandas contam com garantias fidejussorias, fiducidrias e reais prestadas
reciprocamente entre as sociedades empresarias e os produtores rurais, em cadeia de

responsabilizacdo cruzada que evidencia a interdependéncia financeira do grupo;

(iii) Atuacgdo conjunta e coordenada no mercado — as sociedades e os produtores
rurais exercem atividades complementares e integradas (produgdo agricola,
fabricacio de fertilizantes, incorporacio imobilidria e apoio administrativo), atuando
de forma unitiria perante fornecedores, instituicGes financeiras e parceiros

comerciais, inclusive em regime de condominio sobre a Fazenda Araucaria;
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(iv) Confusio patrimonial e obrigacional — as operagdes desenvolvidas pelo grupo
sdo estruturalmente interligadas, de modo que a segregacio patrimonial seria artificial

e incompativel com a realidade econ6émica subjacente.

Diante desse quadro, a decisio embargada ¢ omissa e contraditéria em sua
fundamentacio, uma vez que reconhece a presenga dos elementos, os quais em cognicio
sumaria sustentaram o deferimento da consolidagdo, mas nio enfrenta as razoes pelas quais
tais elementos, a luz dos fatos ja constantes nos autos, nao seriam suficientes para a

manutencao, limitando-se a remeter a necessidade de aprofundamento técnico.

Ademais, ao entender pela necessidade de aprofundamento da matéria, esse
juizo reforca o preenchimento dos requisitos da norma legal, uma vez que referido

aprofundamento resultara dispéndio de tempo e recursos, tal qual prevé o artigo 69-].

Dessa forma, requer-se seja sanada a contradi¢do e da omissdo apontada, com
enfrentamento especifico dos elementos acima elencados, e por consequéncia, o

restabelecimento da eficicia da consolidacio substancial reconhecida na decisao de mov. 26.

1.3.2.  Da contradi¢iao entre autorizagdo de atos preparatérios e a vedagio de retirada

fisica dos veiculos Toyota Hilux

A decisio embargada, no ‘ix’, autorizou, em sua alinea ‘b’, que os credores “poderio
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prosseguir com 0s atos processuais, registrais, declaratérios, preparatorios e conservatorios”

relativamente aos bens submetidos a4 constatagdo complementar. Na alinea ‘c” do mesmo
item, contudo, determinou que “ficardo temporariamente vedadas, até nova delibera¢io, a
alienacdo definitiva a terceiros, a retirada fisica e a altera¢do possessoria dos bens submetidos

a constatacao”.

Especificamente quanto aos vefculos Toyota Hilux, o item ‘%’ refor¢ou esse limite,
indeferindo, por ora, tanto a declaracdo definitiva de ndo essencialidade quanto “a imediata
retirada dos veiculos”, determinando apenas a expedi¢ao de oficio ao Juizo da 2* Vara Civel
da Comarca de Toledo/PR, nos autos n° 0008299-12.2026.8.16.0170, com o

encaminhamento de copia da decisdo.

Ocorre que, na pratica, o credor Banco Toyota do Brasil S.A. j4 vem dando
prosseguimento a a¢do de busca e apreensdo perante aquele Juizo, invocando a autorizac¢ao

genérica da alinea ‘b’ do item ‘ix’ para justificar o avanco do feito até a efetiva apreensao dos
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veiculos — providéncia que, uma vez cumprida, equivaleria a propria retirada fisica

expressamente vedada na alinea ‘c” do mesmo item e indeferida no item x’.

Instaura-se, assim, controvérsia concreta e atual nos autos, se a decisao autoriza, de
um lado, o prosseguimento de “atos preparatérios” da a¢ao de busca e apreensio e, de outro,
veda a retirada fisica do mesmo bem, sem esclarecer se a expedi¢do e o cumprimento de
mandado de busca e apreensdo — que resultam diretamente na retirada fisica do veiculo —

estdo ou nio compreendidos na autorizacio da alinea b’.

A subsisténcia dessa contradicio permite interpretacio, ja em curso, que esvazia
por completo a finalidade cautelar da prépria decisao embargada, consistente em preservar

o objeto da constatacdo técnica até a apresentagao do laudo preliminar.

Diante disso, requer-se seja esclarecido, com efeito de integracio a decisio
embargada, que a autorizagio de prosseguimento de ‘“atos processuais, registrais,
declaratérios, preparatérios e conservatérios” (item ix, ‘b’) ndo abrange a expedicio ou o
cumprimento de mandado de busca e apreensio, ordem de apreensao liminar ou qualquer
outra medida que resulte, direta ou indiretamente, na retirada fisica dos veiculos Toyota
Hilux, providéncias que permanecem expressamente vedadas até a apresentacao do laudo
preliminar e nova deliberagio, nos exatos termos do item ‘ix’, alinea ‘c’, e do item %’ da

decisao de mov. 98.1.
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1.3.3. Do requerimento de intimagdo do Branco do Brasil S.A. — Retencio indevida de

valores sujeitos aos efeitos da Recuperagio Judicial

Na peticio do mov. 79.1 as Recuperandas requereram a intimac¢ao do Banco do
Brasil, uma vez que, conforme notificacio anexa no mov. 79.4, a Recuperanda Maria da
Graca Montans Braga, integrante do “Grupo Prime”, titular da conta corrente n® 31027559-

8, agéncia 4953, possui o valor de R$ 3.500.000,00 (trés milhSes e quinhentos mil reais) que

estdo sendo indevidamente retidos pela referida instituicao.

Tal conduta é incompativel com os efeitos legais do deferimento do processamento

da Recuperacio Judicial, nos exatos termos do art. 6°, caput e incisos I a 111, e § 4°, da Lei n.
11.101/2005, que impde a suspensio das execucdes ¢ veda expressamente "qualquer forma
de retencdo, arresto, penhora, sequestro, busca e apreensio e constricdo judicial ou
extrajudicial sobre os bens do devedor" relativamente aos créditos sujeitos a Recuperagio

Judicial.
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As Recuperandas informaram na referida peti¢do que houve o envio de notificagdo
extrajudicial a0 Banco do Brasil S.A., em 03/07/2026, requerendo a imediata libera¢ao dos

valores, com prazo de 24 (vinte e quatro) horas, a qual, todavia, nio foi atendida.

Dessa forma, foi requerida a esse juizo a intima¢dao do Banco do Brasil S.A. para
que proceda a imediata restituicio/liberacio do valor de R$ 3.500.000,00 (trés milhoes e
quinhentos mil reais) em favor da titular da conta, Sra. Maria da Graga Montans Braga, sob
pena de aplicagio das san¢bes e cominacOes legais cabiveis, sem prejuizo de eventual

responsabilizacdo por perdas e danos.

Ocortre que, vindo a decisdo do mov. 98.1, esse juizo ndo deliberou quanto ao
pedido formulado pelas Recuperandas, de forma que vem requerer o saneamento da

omissao, devendo esse juizo se manifestar sobre o pedido formulado.
1.3.4. Do efeito interruptivo dos embargos (art. 1.026, cpc)

Registre-se, para os devidos fins, que a oposicdo dos presentes embargos de
declaracio interrompe o prazo para interposicao de eventual recurso cabivel contra a decisao
embargada, nos termos do art. 1.026, caput, do CPC, o que desde ja se consigna para

preservacdo da via recursal, caso nao acolhidas as razdes ora deduzidas.

2. DO PAGAMENTO DA REMUNERACAO PROVISORIA DO
ADMINISTRADOR JUDICIAL
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As Recuperandas vém informar e comprovar, o adimplemento da obriga¢ao devida
a0 Administrador Judicial, tendo efetuado o pagamento da parcela da remuneragdo
proviséria, fixada no valor de R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais), conforme

comprovante anexo.
3. DA PROPOSTA DE HONORARIOS DO ADMINISTRADOR JUDICIAL

As Recuperandas reconhecem a importancia e a relevincia da atuagio da
Administradora Judicial no presente processo de recuperagio judicial, notadamente diante
da complexidade operacional do grupo econémico, da multiplicidade de Recuperandas e do

volume de credores envolvidos, tal como relatado no mov. 88.1.

Tal reconhecimento, contudo, ndo afasta a necessidade de que a remuneracio do

auxiliar do Juizo observe estritamente os critérios legais e normativos aplicaveis,
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notadamente o disposto no art. 24 da Lei n° 11.101/2005 e no Provimento CNJ n°

231/2026, que vincula a fixacdo dos honorarios a parametros objetivos, em especial nos

processos cujo passivo sujeito supere R$ 300.000.000,00 (trezentos milhoes de reais).

O att. 15, I1, do Provimento CNJ n°® 231/2026 estabelece que, nos procedimentos
cujo passivo sujeito ao procedimento envolva montantes a partir de R$ 300.000.000,01
(trezentos milhSes de reais e um centavo), a remuneracio do Administrador Judicial

observara, preferencialmente, a Tabela de Referéncia constante do Anexo 1.

O Anexo I do Provimento fixa, para a Faixa II (de R$ 300.000.000,01 até R$
500.000.000,00), o percentual de referéncia de 1% (um por cento), tratando-se, nos termos
da Obs. 2 do proprio Anexo, de percentual fixo, ndo sujeito a discricionariedade do Juizo,

ao contrario do que ocorre apenas em relagdo a primeira faixa (até R$ 300.000.000,00).

O passivo sujeito a presente Recuperacido Judicial, declarado no valor de R$

396.557.931,87 (trezentos e noventa e seis milhdes, quinhentos e cinquenta e sete mil,

novecentos e trinta e um reais e oitenta e sete centavos), enquadra-se integralmente na

Faixa II do Anexo 1, porquanto inferior ao limite de R$ 500.000.000,00 ali estabelecido.

Nesse cenario, o percentual de 3,5% (trés virgula cinco por cento) proposto pela
Administradora Judicial no mov. 88.1, aplicado linearmente sobre a integralidade do passivo,

destoa do pardmetro objetivo de referéncia fixado pelo Provimento CNJ n® 231/2026 para
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processos desse porte, que ¢ justamente o de 1% (um por cento), consoante Faixa II do

Anexo 1.

Ressalte-se que o proprio art. 15, § 4°, do Provimento somente autoriza o

afastamento das referéncias do Anexo I mediante fundamentaciao concreta e individualizada

das razoes pelas quais o caso concreto se distancia do padrio objetivamente observado em
processos de porte equivalente, com expressa determinacdo de prestacio de contas e
comunicag¢do a Corregedoria Nacional de Justica — exigéncias que a proposta apresentada
no mov. 88.1 nio supre, limitando-se a descrever a complexidade ordinaria inerente a

qualquer recuperacio judicial de grupo econémico.

Diante do exposto, as Recuperandas apresentam contraproposta para que a
remuneracdo da Administradora Judicial seja fixada no percentual de 1% (um por cento)

sobre o passivo sujeito a Recupera¢io Judicial, atualmente declarado em R$ 396.557.931,87,

o que resulta no valor de R$ 3.965.579,32 (trés milhées, novecentos e sessenta e cinco
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mil, quinhentos e setenta e nove reais e trinta e dois centavos), em estrita observancia
a Faixa II do Anexo I do Provimento CNJ n® 231/2026.

Tal valor mostra-se compativel com a estrutura técnica e o volume de horas
estimado pela prépria Administradora Judicial, e observa o pardmetro objetivo de mercado
densificado pelo Provimento CNJ, sem prejuizo da remuneragao provisoria ja fixada no mov.

26.1, item VI, cujos valores deverio ser integralmente abatidos do montante final.

4. DOS PEDIDOS
Ante o exposto, requer-se a Vossa Exceléncia:

a) quanto ao item 3.1, sejam sanadas a contradicdo e a omissio apontadas, com
consequente restabelecimento da eficicia da consolidagao substancial reconhecida

na decisdo de mov. 206;

b) seja esclarecido, com efeito de integragio a decis@do embargada, que a
autorizagdo de prosseguimento de “atos processuais, registrais, declaratorios,
preparatérios e conservatérios” prevista no item ix, alinea ‘b’, ndo abrange a
expedi¢io ou o cumprimento de mandado de busca e apreensio, ordem de

apreensio liminar ou qualquer outra medida que resulte, direta ou indiretamente,
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na retirada fisica dos veiculos Toyota Hilux, determinando-se, ainda, a expedi¢ao

de oficio complementar ao Juizo da 2* e das demais Varas Civeis da Comarca de
Toledo/PR, comunicando, de forma inequivoca, a suspensio de qualquer
diligéncia de apreensdo fisica até a apresentacao do laudo preliminar e nova

deliberacio;

©) quanto ao item 3.3, seja sanada a omissdo, determinando-se a intimagdo do
Banco do Brasil S.A, para que proceda a imediata liberacio/restituicio do valor
de R§ 3.500.000,00 (trés milhdes e quinhentos mil reais) em favor da titular da
conta corrente n® 31027559-8, agéncia 4953, Sra. Maria da Graga Montans Braga,
sob pena das san¢oes e cominagdes legais cabiveis, nos termos do artigo 6°, §4°,

da Lei n® 11.101/2005;

d) o recebimento do comprovante de pagamento referente aos honorarios devidos

ao Administrador Judicial;
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e) as Recuperandas apresentam contraproposta para que a remuneracido da
Administradora Judicial seja fixada no percentual de 1% (um por cento) sobre o

passivo sujeito  a Recuperagdo Judicial, atualmente declarado em R$

396.557.931,87, o que resulta no valor de R$ 3.965.579,32 (trés milhdes,
novecentos e sessenta e cinco mil, quinhentos e setenta e nove reais e trinta

e dois centavos), em estrita observancia a Faixa II do Anexo I do Provimento

CNJ n° 231/2026.

Nestes Termos, pede deferimento.

Curitiba, 24 de agosto de 2026.

Bruno da Costa Vaz
OAB/PR n.° 73.907
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